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DEL LITEKO MODERNIZACIJOS METU SUKURTU NAUJU LITEKO
FUNKCIONALUMU REGLAMENTAVIMO

Nacionaliné teismy administracija (toliau — Administracija) jgyvendinama projekta ,, Teismy
informacinés sistemos (byly tvarkymo ir teismo posédZiy garso jraSymo sistemy) modernizavimas®,
finansuojamg 2009-2014 m. Norvegijos finansinio mechanizmo programos ,,Efektyumas, kokybé ir
skaidrumas Lietuvos teismuose® (toliau — Modernizavimo projektas), atliko Lietuvos teismy
informacinés sistemos (toliau — LITEKO) modermnizacija, kurios metu LITEKO papildyta naujais
funkcionalumais ir sukurtos integracijos su teismy veiklai aktualiais vie3aisiais registrais bei
informacinémis sistemomis.

Modernizuojant LITEKO sukurti funkcionalumai, leidZiantys (i) byloms, priklausan¢ioms tam
paciam teisminiam procesui, (ii) pavienéms kitoms byloms, (iii) daliai bylos medZiagos, (iv) tam tikro
proceso dalyvio kortelei ar korteléms, jei proceso dalyvis dalyvauja ne vienoje byloje, LITEKO
suteikti nevieSumo poZymj. Suteikus §j poZymj proceso dalyviy kortelei ar korteléms, bus sudaryta
galimyb¢ pasirinkti, kuriy LITEKO VieSyjy elektroniniy paslaugy posistemés (toliau — VEP
posistemé) naudotojy paskyrose neatvaizduojama informacija apie tokj proceso dalyvj; taip pat bus
idiegtas funkcionalumas, kuris leid%ia pasirinkti proceso dalyvius, kuriy atzZvilgiu VEP posistemyje
byla ar dalis bylos yra nevieSa. Teisés akty nustatyta tvarka viesai skelbiant informacija apie nevieda
byla (vieSoje tvarkarad¢iy ar teismo sprendimy paieskoje) neviesi duomenys néra atvaizduojami —
vietoje iy duomeny pateikiama informacija, kad duomenys yra neviesi. LITEKO bus sudaryta
galimybe riboti prieiga prie neviesy duomeny; prieiga automati¥kai sistemos bus suteikiama teisejui
ar teis¢jy kolegijai, nagrinéjanciai byla, kurioje yra neviey duomeny, teismo pirmininkui, teismo
skyriaus pirmininkui, teismo pirmininko pataréjui ir padéjéjui, teismo darbuotojams, teismo
pirmininko jgaliotiems skirstyti neviesas bylas, teismo darbuotojams, teismo pirmininko jgaliotiems
dirbti su LITEKO tvarkomais neviedais duomenimis, LITEKO valdytojo Administracijos
darbuotojams, jgaliotiems dirbti su LITEKO tvarkomais neviegais duomenimis, taip pat bus sudaryta
galimybe suteikti prieigg kitiems LITEKO naudotojams, kuriems pagal nustatyta tvarka turéty bati
suteikta individuali prieiga prie konkregios bylos neviesy duomeny, taip pat kitiems asmenims ir
institucijoms, pagal teisés aktus turintiems teisg susipaZinti su neviesa teismuose nagrinéjamy byly
medZiaga, LITEKO duomenis gaunantiems pagal su LITEKO valdytoju sudarytas duomeny teikimo
sutartis. Teisme gautas neviesas bylas skirsto teismo pirmininkas ar jo jgaliotas teismo darbuotojas
(nevieSoms byloms skirstyti), tokia pat tvarka kaip ir kitose bylose.

Taip pat pazymétina, kad modernizuojant LITEKO kuriamos integracinés sasajos su vie3aisiais
registrais ir kity jstaigy informacinémis sistemomis (Turto aredty akty registru, Juridiniy asmeny
registru, moniy restruktiirizavimo ir bankroto informacin sistema ir kt.). Vienas i§ planuojamy
Modemizavimo projekto rezultaty — LITEKO universali duomeny mainy posistemé, leidZianti
gaunangiajai institucijai formuoti ir siysti teismy dokumentus su metaduomenimis. Sukiirus LITEKO
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ir vieSyjy regisry bei informaciniy sistemy integracines sgsajas dokumentai su metaduomenimis
vieSiesiems registrams ir informacinéms sistemoms bus teikiami per Sias integracines sgsajas pagal
LITEKO valdytojo Administracijos ir viesujy registry bei informaciniy sistemy valdytojy sudarytas
duomeny teikimo sutartis. Tais atvejais, kai duomenys vieSiesiems registrams ir informacinéms
sistemoms turi bati teikiami pagal galiojandius teisés aktus, tafiau néra sukurty LITEKO ir tokiy
vieSyjy registry bei informaciniy sistemy integraciniy sgsajy, teismai duomenis turéty teikti iki
LITEKO modernizavimo galiojusiu badu — pagal teismy ir viesyjy registry bei informaciniy sistemy
valdytojy sudarytas duomeny teikimo sutartis bei kity teisés akty nustatytais atvejais.

LITEKO modernizavimo metu buvo prapléstas ir byly skirstymo funkcionalumas, (i) sudarant
galimybg keiciant paskirta teiséjy kolegijos narj, skirti kitg teiséja (kolegijos narj) pagal jo uZimtuma
ir ankstesnj dalyvavima byly nagringjime, taip pat (ii) sudarant galimybe formuoti skirstomy byly
eiles, atsizvelgiant j byly prioritetiskuma, t. y. tam tikroms byloms LITEKO priemonémis suteikti
prioritetine tvarka skirstomy byly poZymius. Prioritetine tvarka skirstoma byla byly paskirstymo
eiléje atsidurs i3 karto po seniausiai teisme gautos dar nepaskirstytos bylos, t. y. byly paskirstymo
eileje pirmoje vietoje visada bus seniausiaj gauta byla, po jos — prioritetine tvarka skirstoma byla, o
bylas skirstantis asmuo savo nuoZiiira galés skirti arba seniausiai gautg byla, arba seniausiai gauta
prioriteting byla (t.y., jei teisme bus prioritetiniy byly, jprasta tvarka skirstant bylas LITEKO byly
skirstymo modulyje bus du aktyvis mygtukai ,,Paskirti — tiek prie seniausiai gautos bylos, tiek prie
seniausiai gautos prioritetinés bylos). Kokioms konkreiai byloms gali biti suteiktas prioritetine
tvarka skirstomos bylos poZymis, siiilytina nustatyti konkretaus teismo byly paskirstymo taisyklése.

Administracija, atsizvelgdama j LITEKO modernizavimo metu atliktus pakeitimus, parenge
Teisejy tarybos nutarimo ,,Dél nevieSy duomeny tvarkymo Lietuvos teismy informacingje sistemoje
tvarkos apra3o patvirtinimo* projekta (toliau — Nevie$y duomeny tvarkymo LITEKO tvarkos aprasas,
Projektas) ir kity susijusiy Teiséjy tarybos nutarimy (reglamentuojanéiy duomeny apie teismy
procesinius sprendimus teikimg vieSiesiems registrams, byly paskirstymg teis¢jams, bei teismy
priimty procesiniy sprendimy viesa skelbima) pakeitimy projektus (toliau - Projekty paketas), kuriais
silloma reglamentuoti neviesy duomeny tvarkymo teismuose pagrindinius principus, prioritetinj byly
skirstymg bei informacijos teikima valstybés registrams ir informacinéms sistemoms per LITEKO
integracines sgsajas.

Administracija papildomai paZymi, kad rengiant NevieSy duomeny tvarkymo LITEKO tvarkos
aprasg buvo atsizvelgta j Lietuvos Auks&iausiojo Teismo 2015 m. birzelio 3 d. rastg Nr. (1.12)-5T-
338 (toliau — LAT rastas) (pridedama) bei teismy atstovy, dalyvaujanéiy LITEKO modernizavimo
darbo grupéje iSsakyta pozicija dél nevieSy duomeny tvarkymo LITEKO. AtsiZzvelgdami | tai,
atkreipiame démesj j tam tikrus Neviedy duomeny tvarkymo LITEKO tvarkos apraSo projekto
aspektus:

1. Projektu, atsizvelgiant j LAT siillymus, siiiloma reglamentuoti ne tik tiesiogiai su LITEKO
duomeny tvarkymu susijusius, bet ir tam tikrus su byly nagrinéjimo proceso organizavimu susijusius
Klausimus (pvz., 7, 8, 11, 14 punktai).

2. Projektu, atsizvelgiant j teismy atstovy, dalyvaujanéiy LITEKO modemizavimo darbo
grupéje iSreiksta nuomone, sifiloma nustatyti, kad LITEKO naudotojai, pagal atlickamas funkcijas
neturintys prieigos LITEKO prie neviesos bylos duomeny, LITEKO moderizavimo metu
sukurtomis LITEKO priemonémis gali pateikti rasytinj pra§ymga dél prieigos prie neviedy duomeny
suteikimo, kuris turéty biti laikomas bylos medZiagos dalimi, o io praSymo iSsprendimo rezultatas
turi biti jvestas | LITEKO (Projekto 27 ir 29 punktai). PaZymétina, kad pozitirio, jog LITEKO
prieigos suteikimas pagal individualy prasyma, yra bylos medZiagos dalis, laikymasis i§ esmés reizkia
ir tai, kad jei bylg nagrinéjantis teis€jas nenusprendZia kitaip, nevie3os bylos proceso dalyviai turéty
galeti susipazinti su §iuo pradymu ir Jo i8nagrinéjimo rezultatu tiek popierine forma, tiek elektroniniy
rySiy priemonémis (t.y., per LITEKO vieSyjy elektroniniy paslaugy posistemj — portalg e.teismas.It).
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Projekty paketas buvo derinamas su Teis¢jy tarybos Informaciniy technologijy, Teismy
administravimo ir Teisés akty rengimo komitetais bei teismais. Detali informacija apie gautas
pastabas ir atliktus pakeitimus — Projekty paketo derinimo pazymose (pridedama).

Atkreiptinas démesys, kad Kauno apygardos teismas igkélé klausima, ar tikslinga bylose, kuriy
medZiaga ar jos dalis yra neviesa, skelbti nuasmenintas teismo procesiniy sprendimy versijas bei
kokia apimtimi jos turéty biiti skelbiamos. Administracija, jvertinusi Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
2015 m. birzelio 3 d. raste Nr. (1.12)-5T-338 i3reikdta pozicija, taip pat LITEKO technologines
galimybes uZtikrinti teismy praktikos paieskg bylose, kuriy medziaga ar jos dalis, buvo neviesa, bei
tai, kad net ir priémus sitlomus Teismy procesiniy sprendimy bei teiséjy drausmes bylose priimty
sprendimy vieSo skelbimo tvarkos (toliau — Tvarka) pakeitimus, pagal Tvarkos 7 punkty likty
galimybé teisgjo arba teismo pirmininko, pirmininko pavaduotojo ar pirmininko igalioto asmens
sprendimu vieSai neskelbti sprendimy, jeigu pa3alinus i3 Ju visus viesai neskelbtinus duomenis, tokiy
sprendimy versijy vieSas paskelbimas nebeatitikty sprendimy viefo skelbimo tikslo — informuoti
visuomeng apie teisés aiskinimo ir taikymo praktikg Lietuvos Respublikos teismuose bei uztikrinti
teismy veiklos vieSuma, skaidruma ir atviruma visuomenei, siiilo Teiséjy tarybai Projekty paketo dalj,
kuria nustatoma bendroji taisyklé, kad nuasmenintos teismo procesiniy sprendimy versijos rengiamos
bei skelbiamos ir bylose, kuriy medziaga ar Jos dalis yra neviesa, palikti nepakeistg.

Kauno apygardos teismas taip pat iskélé klausimg dél batinybés patikslinti Byly paskirstymo
teis¢jams ir teiséjy kolegijy sudarymo taisykliy apraso (toliau — Aprasas) 11 punkte esania savoka
»skirstomy byly eiliskumas“. Kauno apygardos teismas nurod¢, kad &i savoka yra suprantama
nevienodai, tam tikrais atvejais ji aikinama kaip nustatanti, kad tg padia dieng teisme apeliacine
tvarka gautose nagrinéti civilinése bylose teismo posédziy datos visais atvejais turi biiti vienodos
nepriklausomai nuo automatizuotu biidu Jai nagrinéti atrinkto teiséjo / teiséjo pranes€jo ir jo darbo
grafiko. Administracija, atsizvelgdama i bylos paskyrimo ir posédZio datos nustatymo eiliskumo
svarbg ir klausimo apimtj bei tai, kad Projekty paketu sickiama reglamentuoti LITEKO
medernizacijos metu sukurty naujy LITEKO funkcionalumy naudojimg (t.y. nevieSy duomeny
tvarkyma, byly skirstyma prioritetine tvarka, duomeny teikimg vieSiesiems registrams per
integracines sgsajas ir pan.), siiilo §j Kauno apygardos teismo i8keltg klausimg spresti atskirai, pries
tai surengus bendra apygardos teismu, Lietuvos apeliacinio teismo ir Lietuvos Auki&iausiojo Teismo
atstovy pasitarimg, kuriame bity galima iSgryninti svarbiausius teismy praktikoje pasitaikanéius byly
skirstymo ir posédZio datos nustatymo aspektus.

Taip pat pazymétina, kad Klaipédos apygardos teismas vertindamas Neviesy duomeny
tvarkymo LITEKO tvarkos aprado projekto 7 punkt, kuriuo sitiloma nustatyti, jog visa bylos
medZiaga arba jos dalis neviesa gali bti pripaZjstama raytine teismo nutartimi, atkreipé démesj, kad
Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 9 straipsnio 4 punktas numato, jog neviesai byla
gali biiti nagrinéjama remiantis tik teismo nutartimi ir kad Jjoje néra reikalavimo, jog tokia teismo
nutartis biity radytiné. Administracija, atsizvelgdama j Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo 2015 m.
birZelio 3 d. rafte Nr. (1.12)-5T-338 i8reiksty pozicijg ,,<..>tam, kad informacija apie bylos
medZiagos vieSumo apribojimus bty lengvai prieinama skirtingiems teismams, nagrinéjantiems tg
pacig byla, taip pat kad ji baty aiskiai pateikta, visy pirma turi biiti priimta ragytiné teismo nutartis
dél uzdaro teismo posédzio ar dél bylos medZiagos slaptumo, priedingu atveju, t. y. Jjeigu priimama
protokoliné nutartis, LITEKO sistemoje ji nebiina patalpinta ir kitos instancijos teismai $io teismo
sprendimo nemato®, bei tai, kad kiti teismai Projekto 7 punktui nepriestaravo, sitilo Teiséjy tarybai 3j
punkta palikti nepakeista.

AtsiZvelgdama j tai, kas iSdéstyta, Administracija teikia Projekty paketa ir susijusig medziagg
bei sililo Teiséjy tarybai spresti klausimg dél Projekty paketo priémimo.

Priimti Projektai skelbtini Teisés akty registre.

PRIDEDAMA:
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1. Teiséjy tarybos nutarimo ,,Dél neviesy duomeny tvarkymo Lietuvos teismy informacingje
sistemoje tvarkos apraso patvirtinimo* projektas, 5 lapai;

2. Teis¢jy tarybos 2015 m. rugséjo 25 d. nutarimo Nr. 13P-126-(7.1.2) ,,Deél duomeny apie
teismy procesinius sprendimus teikimo viesiesiems registrams tvarkos patvirtinimo* pakeitimo
projektas ir lyginamasis variantas, 2 lapai;

3. Teiséjy tarybos 2015 m. rugséjo 25 d. nutarimo Nr. 13P-123-(7.1.2) ,,Dél byly paskirstymo
teis¢jams ir teisgjy kolegijy sudarymo taisykliy aprago patvirtinimo® pakeitimo projektas ir
lyginamasis variantas, 4 lapai;

4. Teisgjy tarybos 2015 m. lapkrigio 27 d. nutarimo Nr. 13P-146-(7.1.2) ,,Dél Teismy procesiniy
sprendimy bei teiséjy drausmés bylose priimty sprendimy vieSo skelbimo tvarkos patvirtinimo*
pakeitimo projektas ir lyginamasis variantas, 2 lapai;

5. Projekty paketo derinimo paZzymos, 23 lapai;

6. Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo 2015 m. birzelio 3 d. rastas Nr. (1.12)-5T-338, 3 lapai.

Direktoré ‘ 3 Reda Moliene

Darius Kasperskis, tel. (8 5) 2101 999, el. p. darius.kasperskis@teismai.lt



Projektas

TEISEJU TARYBA

) NUTARIMAS .
DEL NEVIESU DUOMENY TVARKYMO LIETUVOS TEISMU INFORMACINEJE
SISTEMOJE TVARKOS APRASO PATVIRTINIMO

2017 m. d. Nr. 13P-
Vilnius

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 120 straipsnio 17 punktu, Teiséjy taryba
nutaria:

1. Patvirtinti
aprasg (pridedama).

2. Nustatyti, jog §is nutarimas Isigalioja nuo 2017 m. balandzio 1 d.

Nevie$y duomeny tvarkymo Lietuvos teismy informacingje sistemoje tvarkos

Pirmininkas

Sekretorius



PATVIRTINTA
Teiséjy tarybos 2017 m. d.
nutarimu Nr. 13P-136-~(7.1.2)

NEVIESU DUOMENU TVARKYMO LIETUVOS TEISMU INFORMACINEJE
SISTEMOJE TVARKOS APRASAS

I. SKYRIUS
BENDROSIOS NUOSTATOS

1. Neviesy duomeny tvarkymo Lietuvos teismy informacinéje sistemoje tvarkos aprasas (toliau
— Aprasas) reglamentuoja Lietuvos Respublikos teismy civilinése, baudziamosiose, administraciniy
nusiZengimy ir administracinése bylose esandiy neviedy duomeny tvarkymo Lietuvos teismy
informacingje sistemoje (toliau — LITEKO) pagrindinius principus ir tvarka.

2. Sio Apraso paskirtis — uztikrinti teismuose tvarkomy neviesy duomeny apsauga bei vieninga
teismy praktika tvarkant LITEKO su neviea byly medziaga susijusius duomenis.

3. Siame aprage naudojamos savokos: :

3.1. Nevie¥i duomenys — tai duomenys, kurie teisés akty nustatyta tvarka pripaZinti ar laikytini
neviesais ir kurie gali biiti atskleisti tik asmenims, turintiems teise gauti tokius duomenis.

3.2. NevieSa bylos medZiaga — teismo byla sudarantys dokumentai, jskaitant ir teismo priimtus
procesinius dokumentus, kuriuose yra neviesy duomenuy.

4. Uz nevieSy duomeny tvarkymo LITEKO organizavimg ir kontrole yra atsakingas teismo
pirmininkas. Bylos nagrinéjimo metu uZ nevie$y duomeny tvarkymo teisétumo ir proporcingumo
uztikrinimg yra atsakingas bylg nagrinéjantis teiséjas ar teiséjy kolegija.

5. Igyvendindamas $iame Aprase ir kituose teisés aktuose nustatytus reikalavimus, teismo
pirmininkas paskiria asmenis, atsakingus uZ neviedy duomeny tvarkyma LITEKO.

- 6. Aprasas netaikomas duomeny, -kuriems Lietuvos Respublikos valstybés ir tarnybos’
paslap€iy jstatymo nustatyta tvarka suteiktos slaptumo Zymos, tvarkymui.

II. SKYRIUS
BENDRIEJI REIKALAVIMAI NEVIESU DUOMENU TVARKYMUI LITEKO

7. Visa bylos medZiaga arba jos dalis nevie3a gali biiti pripazjstama rasytine teismo nutartimi.
Teismo nutartyje nurodyta bylos med¥iaga neviesa laikoma nuo tokios nutarties priémimo momento.

8. Teismui nusprendus bylg nagrinéti uZdarame (nevieSame) teismo posédyje, jei teismo
procesiniame sprendime nenumatyta kitaip, tokios bylos visa medZiaga laikoma neviea Sioje byloje
nedalyvaujanciy asmeny, jskaitant ir su bylos procesu tiesiogiai nesusijusius teismo darbuotojus,
atzvilgiu.

9. Teismo nutartis, kuria bylos medZiaga ar jos dalis pripaZjstama neviesa, arba kuria nuspresta
byla nagrinéti uZdarame (nevie3ame) teismo posédyje, LITEKO turi biiti ikeliama kuo skubiau, bet
ne véliau kaip per 1 darbo dieng nuo jos priémimo. ] LITEKO jkeliama skaitmeninta nutarties kopija
arba saugiu kvalifikuotu elektroniniu paragu pasiragyta nutartis.

10. Priémus nutartj, kuria teismas bylos medZiaga ar Jjos dalj pripazjsta neviea, arba kuria
nuspresta bylg nagrinéti uzdarame (nevie$ame) teismo posédyje, nedelsiant, bet ne véliau kaip kita
darbo dieng nuo nutarties priémimo, nutartyje nurodytiems duomenims, bylg nagrinéjantis teiséjas
ar teisejy kolegijos narys, arba kitas teismo pirmininko jgaliotas asmuo LITEKO priskiria nevie§umo
poZymyj.

11. Istatymuose ir kituose teisés aktuose nustatytais atvejais visa bylos medZziaga arba jos dalis
laikoma neviesa be atskiros teismo nutarties nuo jos gavimo teisme momento.



12. Kai nevie$i duomenys yra nustatyti jstatymuose ar kituose teisés aktuose, bylg
nagrinéjantis teiséjas ar teiséjy kolegijos narys, arba kitas teismo pirmininko jgaliotas asmuo
nevieSiems duomenims LITEKO priskiria nevieSumo poZym] nedelsiant, bet ne véliau kaip kita darbo
dieng nuo $iy duomeny jvedimo j LITEKO dienos. Jei duomeny registravimo LITEKO metu nebuvo
ir negaléjo biiti Zinoma, kad Sie duomenys yra neviedi, neviesumo pozymis jiems LITEKO
priskiriamas nedelsiant, bet ne véliau kaip kitg darbo diena nuo aplinkybiy apie duomeny nevie3umga
paaiskéjimo momento.

13. Teisme gauti su teismo proceso byla susije popierinés formos neviedi dokumentai
registruojami Lietuvos Respublikos teismy procesiniy dokumenty tvarkymo ir apskaitos reikalavimy
apraSo nustatyta tvarka, o elektroninés formos nevie§i dokumentai tvarkomi Su teismo proceso
bylomis susijusiy elektroniniy duomeny teismuose tvarkymo, jtraukimo | apskaita ir saugojimo
naudojant informacines ir elektroniniy rysiy technologijas tvarkos apraso nustatyta tvarka, i§skyrus
Siame Aprase numatytas iSimtis.

14. Byloje, kurios visa medZiaga yra nevieia, LITEKO registruojant naujai gautus bylos
proceso dalyviy dokumentus, arba teismo priimtus procesinius sprendimus, konkretaus teismo
nustatyta tvarka, suderinus su bylg nagrinéjan&iu teisé¢ju ar teiséjy kolegija, kiekvieng kartg
papildomai turi biiti jvertinamas registruojamo dokumento statusas bei bylos proceso dalyviy teisés
gauti §iuos dokumentus naudojantis LITEKO Viesyjy elektroniniy paslaugy posistemiu (toliau — VEP
posistemis). Taip pat byloje, kurios visa medZiaga yra neviesa, LITEKO itraukus naujg bylos proceso
dalyvj papildomai turi biiti jvertinamos jo teisés savo LITEKO VEP posistemio portalo e.teismas.lt
paskyroje matyti byloje tvarkomus neviesus duomenis. Atlikus pirmiau nurodytus veiksmus, byla
nagringjantis teiséjas ar teiséjy kolegijos narys, arba kitas teismo pirmininko jgaliotas asmuo,
suderings su bylg nagrinéjanciu teiséju ar teiséjy kolegija, kuo skubiau, bet ne véliau kaip per 1 darbo
dieng nuo duomeny jvedimo LITEKO, jei reikia, priskiria papildoma nevieSumo poZymj.

15. Kai visa bylos medZiaga ar jos dalis yra neviesa, procesiniai dokumentai byla nagrinéjan&io
teis€jo ar teiséjy kolegijos nuoZiiira gali bati siun¢iami bylos proceso dalyviams teisés aktuose
nustatyta tvarka naudojantis LITEKO VEP posistemiu, jei tai nepriestarauja bylos neviedy duomeny
apsaugos principams. Jei byla nagringjanciam teiséjui ar teiséjy kolegijai kyla pagristy abejoniy, kad
procesiniy dokumenty jteikimas naudojantis LITEKO VEP posistemiu neuztikrins reikiamos neviesy
duomeny apsaugos, dokumentai nepriklausomai nuo bylos tvarkymo formos proceso dalyviams
siun¢iami registruota pasto siunta ar kitu teisés aktuose nustatytu badu.

16. LITEKO tvarkomi duomenys, kuriems suteiktas neviesumo poZymis, yra prieinami tik
ApraSo 24 punkte nurodytiems asmenims. Teisés akty nustatyta tvarka vie%ai skelbiant informacija
apie byla, kurios medZiaga ar jos dalis yra neviesa (viedoje tvarkaraiiy ar vieSoje teismo sprendimy
paieskoje) neviesi duomenys néra atvaizduojami — vietoje iy duomeny pateikiama informacija, kad
duomenys yra neviesi.

17. NevieSumo poZymis LITEKO gali bati panaikinamas tik isnykus aplinkybéms, dél kuriy
visa bylos medZiaga ar jos dalis buvo pripaZinta neviesa. NevieSumo poZymj LITEKO panaikina bylg
nagrinéjantis teiséjas ar teiséjy kolegijos narys, arba kitas teismo pirmininko jgaliotas asmuo,
suderings su byl nagrinéjandiu teiséju ar teiséjy kolegija. I8nagrinétoje byloje nevie§umo pozymis
gali biti panaikinamas bylg iSnagrinéjusio teiséjo ar teiséjy kolegijos nario sprendimu, o jei byla
iSnagringjes teiséjas teisme nebedirba arba dél kity objektyviy priezasciy tokio sprendimo priimti
negali — teismo pirmininko sprendimu.

18. Bylos, kuriy visa medziaga ar jos dalis yra neviesa, teiséjams skirstomos Byly paskirstymo
teis¢jams ir teiséjy kolegijy sudarymo taisykliy aprase nustatyta tvarka.

19. Bylose, kuriy visa medzZiaga ar jos dalis yra neviesa, viesai skelbtinos nuasmenintos teismo
procesiniy sprendimy versijos rengiamos ir jkeliamos j LITEKO vadovaujantis Teismy procesiniy
sprendimy bei teiséjy drausmés bylose priimty sprendimy vie$o skelbimo tvarkos nuostatomis.

5 5 III. SKYRIUS
NEVIESUMO POZYMIO LITEKO PRISKYRIMO TVARKA



20. NevieSumo poZymis LITEKO gali biiti priskiriamas:

20.1. Teismo byla sudarantiems dokumentams (nejskaitant teismo procesiniy dokumenty) ir su
jais susijusiems LITEKO tvarkomiems duomenims;

20.2. Teismo procesiniams dokumentams:

20.3. LITEKO tvarkomiems duomenims apie bylos proceso dalyvi (dalyvius);

20.4. Visiems LITEKO tvarkomiems duomenims, susijusiems su nevieSa bylos medziaga.

21. Duomenys, nurodyti 20 punkte, laikomi nevielais byloje nedalyvaujantiems asmenims,
iskaitant neturingius LITEKO prieigos prie nevieSy duomeny teiséjus ir teismo darbuotojus. Jei byla
nagrinéjantis teis¢jas ar teiséjy kolegija nenusprendZia kitaip, $ie duomenys laikomi neviefais ir
byloje dalyvaujantiems asmenims.

22. Byla nagrinéjantis teis¢jas ar teiséjy kolegijos narys, arba kitas teismo pirmininko jgaliotas
asmuo, pries priskirdamas nevieSumo pozymj LITEKO, papildomai patikrina:

22.1. ar néra kity susijusiy LITEKO elektroniniy byly korteliy, kurioms taip pat turi biiti
priskirtas nevieSumo poZymis;

22.2. ar LITEKO elektroninéje bylos korteléje néra bylos proceso dalyviy, kuriems turi bati
priskirtas nevieSumo poZymis;

22.3. ar proceso dalyviams jy LITEKO VEP paskyroje gali biiti matomi elektroninéje bylos
korteléje esantys duomenys bei dokumenta.

23. Jei teismui pateiktame procesiniame dokumente yra nevieSy duomeny, ir dél techniniy ar
kity objektyviy priezas¢iy néra galimybés Sio dokumento registruojant LITEKO suskaidyti j atskiras
dalis, jei bylg nagringjantis teis¢jas ar teis¢jy kolegija nenusprendzia kitaip, neviesumo poZymis
priskiriamas visam dokumentui.

5 IV. SKYRIUS
PRIEIGA PRIE NEVIESU LITEKO DUOMENU TURINTYS ASMENYS

24.  LITEKO prieigg prie neviesy duomeny turi:
© 24.1. Teiségjas ar teiséjy kolegijos nariai, nagringjantys byla, kurioje yra neviedy duomeny;

24.2. Teismo darbuotojai, LITEKO susieti su byla nagrinéjandiu teiséju ar teiséjy kolegijos
nariu (teis¢jo padéjéjas, teismo posedZiy sekretorius);

24.3. Teismo pirmininkas;

24.4. Teismo skyriaus pirmininkas;

24.5. Teismo pirmininko pavaduotojas;

24.6. Teismo pirmininko pataréjas;

24.7. Teismo pirmininko padgjéjas;

24.8. Teismo skyriaus pirmininko pataréjas;

24.9. Teismo skyriaus pirmininko padéjéjas;

24.10. Teismo darbuotojas, teismo pirmininko Byly paskirstymo teisé¢jams ir teisgjy kolegijy
sudarymo taisykliy apraso nustatyta tvarka igaliotas skirstyti bylas, kuriose yra neviesy duomenuy;

24.11. Teismo darbuotojas, teismo pirmininko igaliotas dirbti su LITEKO tvarkomais
nevieSais duomenimis;

24.12. LITEKO valdytojo Nacionalinés teismy administracijos darbuotojas, jgaliotas dirbti su
LITEKO tvarkomais neviesais duomenimis;

24.13. Kiti LITEKO naudotojai, kuriems &io apraSo V skyriuje nustatyta tvarka buvo suteikta
individuali prieiga prie konkregios bylos neviesy duomeny.

24.14. Kiti asmenys ar institucijos, pagal teisés aktus turintys teise susipaZinti su nevie$a
teismuose nagrinéjamy byly medZiaga, LITEKO duomenis gaunantys pagal su LITEKO valdytoju
sudarytas duomeny teikimo sutartis.

25. Prieiga 24.1 ir 24.2 papunk&iuose nurodytiems asmenims suteikiama tik prie LITEKO
tvarkomy neviesy duomeny atitinkamo teis¢jo ar teiséjy kolegijos nagrinéjamose bylose.



26. Prieiga 24.3 — 24.12 papunk&iuose nurodytiems asmenims suteikiama prie visy teisme
nagrinejamy byly LITEKO tvarkomy neviesy duomeny.

V. SKYRIUS
INDIVIDUALIOS PRIEIGOS PRIE NEVIESU DUOMENU SUTEIKIMO TVARKA

27. LITEKO naudotojas, neturintis prieigos prie LITEKO tvarkomy nevie$y duomeny, gali
LITEKO priemonémis pateikti rasytinj praSyma suteikti Jjam individualia prieiga prie neviedy
duomeny. Siame pradyme turi biiti nurodytas bylos numeris, konkretils duomenys, prie kuriy norima
gauti prieiga bei tikslas, kuriuo $ie duomenys bus naudojami.

28. Individualia prieigg prie neviesy duomeny gali suteikti byla nagrinéjantis ar jg iSnagrinéjes
teiséjas ar teis€jy kolegijos narys. Jei teis¢jas byloje dar néra paskirtas, arba jei bylg i¥nagrinéjes
teiséjas teisme nebedirba — individualig prieiga prie nevieSy duomeny gali suteikti teismo pirmininkas
arba teismo darbuotojas, teismo pirmininko jgaliotas dirbti su LITEKO neviesais duomenimis.

29. PraSymo suteikti individualia prieiga prie neviesy duomeny sprendimo rezultatas jvedamas
i1 LITEKO.

30. Individuali prieiga prie neviefy duomeny suteikiama nustatant konkrety terming,
atsizvelgiant j pra§yme nurodytg informacijg. NevieSy duomeny apimtis ir terminas, kuriam
suteikiama individuali prieiga LITEKO prie neviedy duomenu, negali biiti didesni nei batina atlikti
praSyme suteikti individualig prieigg nurodytus veiksmus.

31. LITEKO naudotojas, pateikes pradyma suteikti individualig prieigg prie neviesy duomeny,
apie prieigos suteikima arba atsisakyma suteikti prieigg informuojamas sisteminiu LITEKO
pranesSimu.




DERINIMO PAZYMA

DEL TEISEJU TARYBOS NUTARIMO »DEL NEVIESU DUOMENU TVARKYMO LIETUVOS TEISMU INFORMACINEJE
SISTEMOJE TVARKOS APRASO PATVIRTINIMO% PROJEKTO

2017 m. kovo 27 d.

Pastabas pateikes | Nr. Pastabos ir pasiiilymai Pastaby ir pasiillymy jvertinimas
Teis¢jy tarybos
narys arba
teismas,
duomenys apie
pastaby pateikimo
data ir biida
Aloyzas Kruopys, Is Esminiy pastaby neturiu. Gal reikéty Atsizvelgta.
2017-03-07 el. paredaguoti, kad tekstas nesiskirty nuo Projektu sitilomo Apraso 8 punktas pakoreguotas pakeiiant
laigkas istatymy.  Pav. ,NevieSy duomeny | ,,[...] uZdarame teismo posedyje [...]“ [ ,,[...] uZdarame (nevieSame)
tvarkymo Liteko tvarkos apraso® 8 punkte telsmo posedyje [..]“. Analogiskai pakoreguotas ir Apraso 10
minimas ,uZdaras” teismo posédis, nors punktas.
Lietuvos  Respublikos BPK  numato Pakeitimai atlikti atsiZvelgiant j tai, kad Lietuvos Respublikos
»hevie§g* teismo poséd;. baudz1am010 proceso kodekso 9 straipsnio 4 dalyje naudojamas
terminas ,nevie§as teismo posédis“, o Lietuvos Respublikos
civilinio proceso kodekso 9 straipsnio 2 ir 3 dalyse — ,,u¥daras
teismo  posédis“, Lietuvos  Respublikos administraciniy
nusizengimy kodekso 570 straipsnyje — ,,uzdaras bylos nagrinéjimo
posedis™ bei Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos
istatymo 8 straipsnio 3 dalyje — ,,uzdaras teismo posédis*.
Kauno apygardos 2. D¢l Neviedy duomeny  tvarkymo AtsiZvelgta.

teismas
2017-03-07 rastas
Nr. (1.18)-E2-3154

Lietuvos teismy informacinéje sistemos
tvarkos apraSe (toliau —  Aprasas)
vartojamos sgvokos ,,neviesa byla“. Apraso
2 punkte nurodoma ,,[...] su neviedy byly
medZiaga susijusius duomenis.“ Tuo tarpu
ApraSo 3 punkte, kuriame apibréZiamos

Projektu sitilomo ApraSo 2 punktas pakoreguotas o[...] teismy
praktlkq tvarkant LITEKO su neviesy neviesa byly med¥iaga
susijusius duomenis®.




ApraSe vartojamos sgvokos, tokia savoka
néra numatyta, o apibréZziamos savokos
»neviedi duomenys“ ir ,,neviea bylos
medZiaga“. Atsizvelgiant j tai, svarstytina,
ar ApraSo 2 punkte taip pat neturéty biti
nurodoma ,,[...] su nevieda byly medZiaga
susijusius duomenis“ arba, jeigu vis délto
sgvoka ,neviesa byla“ vartojama, tikslinga
biity ja apibréZti Aprago 3 punkte, nurodant,
kokia byla laikoma neviesa.

Del  Aprafo 3.2 punkte pateiktos
~NevieSos bylos medziagos* sgvokos.
Manome, kad 3i savoka neapima visy
atvejy, kuriais byloje gali atsirasti neviesi
duomenys ir veikiausiai yra labiau susieta
su civilinémis, bet ne kity rasiy bylomis.
Pagal ApraSa, neviesa bylos medZiaga
laikomi tik proceso dalyviy ar kity su byla
susijusiy asmeny | bylg pateikti bei teismo
pateikti procesiniai dokumentai, taiau dera
ivertinti ir galimumg tokiy atvejy, kai
neviely duomeny gali biti ir ne
procesiniuose dokumentuose. PavyzdZiui,
teismui savo iniciatyva igsireikalavus
dokumentus i3 jstaigy ar jmoniuy, neviesy
duomeny gali biiti ir tokiame, t. y. ne
procesiniame dokumente. Kyla klausimy ir
dél savokos ,kiti su byla susije asmenys®,
PavyzdZiui, ar tokiais bty laikomos jmonés
ar organizacijos, pateikiantios j byla
dokumentus, kuriuos reikalauja pateikti
teismas. AtsiZvelgiant j Siuos pastebéjimus,
sgvoka ,nevie3a bylos medZiaga“ galéty
biti apibréZiama kaip ,teismo bylg

AtsiZvelgta.

Projektu sitilomo Apraso 3.2. papunktis patikslintas pagal

pasiiilyta formuluote:
sudarantys

»3.2. NevieSa bylos medZiaga — teismo byla

pateikti-ir-teisme-priimti procesiniai dokumentai, jskaitant ir

teismo priimtus procesinius dokumentus, kuriuose yra neviesy

duomeny*,




sudarantys dokumentai, jskaitant ir teismo
priimtus procesinius dokumentus, kuriuose
yra nevieSy duomeny*. Manome, kad tokia
savokos apibréztis apimty visus galimus
atvejus, kai byloje esama neviesos
medZiagos, o taip pat ir asmenis, kurie tokig
medZiaga | bylg pateikia ar i¥ kuriy tokia
medZiaga gali bati gauta (igreikalauta).

Atsizvelgiant | 1 ir 2 punktuose
i8destytus  pastebéjimus, turéty  biti
perziuréti ir Aprafo 20.1 ir 20.4 punktai,
kuriuose numatyta, jog nevie§umo poZymis
gali biiti priskiriamas vien tik procesiniams
dokumentams bei vartojama ,,nevie$os
bylos* savoka.

AtsiZvelgta,

ApraSo 20.1 papunktis pakoreguotas: ,,20.1. Proceso—dalyviy

Hetd HH Teismo  bylg
sudarantiems dokumentams (nejskaitant teismo procesiniy
dokumenty) ir su jais susijusiems LITEKO tvarkomiems
duomenims;*.

Apraso 20.4. papunktis pakoreguotas i% ,,20.4. Visiems LITEKO
tvarkomiems duomenims, susijusiems su neviedes nevie¥a bylos
medZiaga“.

Manome, jog Aprafo 4 punkto
pirmajame sakinyje ,,UZ teismo neviesy
duomeny tvarkymo [...] nereikia ZodZio
»teismo®. Ar tokia formuluoté nereigkia,
kad tai yra teismo neviesi duomenys, kai tuo
tarpu byly medZiagg vargu, ar galima laikyti
teismo neviedais duomenimis. Jei tuo noréta
pabreZti, kad teismo pirmininkas yra
atsakingas tik uZ jo vadovaujamo teismo
bylose esan&iy neviedy duomeny tvarkymo
organizavimg ir kontrole, tai galéty biti
formuluojama, pavyzdziui, taip: ,,U# teisme
esanciose bylose esandiy neviedy duomeny
tvarkymo organizavimg ir [...]«.

AtsiZvelgta.

Apra3o 4 punkte iSbrauktas perteklinis Zodis , teismo*.

»A4. UZ teisme neviedy duomeny tvarkymo LITEKO
organizavimg ir kontrole yra atsakingas teismo pirmininkas. Bylos
nagrin€jimo metu uZ neviedy duomeny tvarkymo teisétumo ir
proporcingumo uztikrinimg yra atsakingas byla nagringjantis
teiséjas ar teiséjy kolegija

Manome, jog Aprao 9 punktas galéty
biti papildytas ir nuostata dél nutarties

AtsiZvelgta.




nagrinéti bylg uzdarame teismo posedyje
prisegimo LITEKO tvarkos ir terminy, nes
klausimas deél bylos nagrinéjimo uzdarame
posédyje gali biiti sprendZiamas ne tik
protokoline, bet ir raSytine nutartimi.

Aprao 9 punktas papildytas jtraukiant ir nutartj, kuria nuspresta
byla nagrinéti uzdarame (nevielame) teismo posedyije.

»9. Teismo nutartis, kuria bylos medZiaga ar jos dalis
pripaZjstama nevie$a, arba kuria nuspresta byla nagrinéti
uzdarame (nevieSame) teismo posédyje, LITEKO turi biti
prisegama jkeliama kuo skubiau, bet ne véliau kaip per 1 darbo
dieng ‘nuo jos priémimo. ] LITEKO prisegama  jkeliama
skaitmeninta nutarties kopija arba saugiu kvalifikuotu elektroniniu
paraSu pasiradyta nutartis.*

Apraso 10 punkte kalbama apie nutartj,
kuria teismas bylos medziaga ar jos dalj
pripazijsta neviela ir apie procesinj
sprendima, kuriuo nuspresta byl nagrinéti
uzdarame teismo posédyje, tadiau Sis
klausimas  taip  pat iSsprendZiamas
nutartimi. Toliau nurodoma tik tai, kokius
veiksmus reikia atlikti priemus nutartj.
Manytume, jog punkto formuluoté galéty
buti tikslinama idéstant jj taip: , Priémus
nutartj, kuria teismas bylos medZiaga ar jos
dalj pripaZjsta neviesa, arba kuria nuspresta
byla nagrinéti uzdarame teismo posédyje,
nedelsiant, bet ne véliau [...]*.

AtsiZvelgta i§ dalies.

ApraSo 10 punktas pakoreguotas pagal pateikta siilyma.

»10. Priémus nutartj, kuria teismas bylos medziagg ar jos dalj
pripaZjsta nevie$a, ] HAt ito arba kuria
nuspresta byla nagrinéti uZdarame (neviesame) teismo posedyije,
nedelsiant, bet ne véliau kaip kita darbo dieng nuo nutarties
priémimo, nutartyje nurodytiems duomenims, byla nagringjantis
teis¢jas ar teiséjy kolegijos narys, arba kitas teismo pirmininko
igaliotas asmuo LITEKO priskiria neviesumo poZymj.*

Dél Apraso 14 punkto tikslingumo tiek,

kiek tai susije su naujai gaunamy
dokumenty jvertinimu. Jei visa bylos
medZiaga  yra  pripaZinta  neviefa,

nebetikslinga gavus j tokig byla naujy
dokumenty, kiekviena kartg svarstyti dél ju
vieSumo. Ar tam tikrus byloje, kurios visa
medZiaga yra teismo nutartimi pripaZinta
neviea, esandius dokumentus laikant
vieSais, jie galéty bati viesai pricinami? Jei

realiai tokios galimybés néra, tai ir

NeatsiZvelgta.

Sis punktas ApraSe jtrauktas atsizvelgiant | LITEKO ypatumus,
deél kuriy sistemoje uZregistravus naujus duomenis (nauja proceso
dalyvio ar teismo dokuments, naujg bylos proceso dalyvj), néra
galimybés naujai jvestiems domenims neviefumo poZymio priskirti
automatiSkai. Vykdant LITEKO modernizavimo projekta buvo
atlikta neviefy duomeny tvarkymo LITEKO poreikiy analizé,
kurioje dalyvavo ir teismy atstovai. Analizés metu buvo nustatyta,
jog priklausomai nuo LITEKO uZregistruoto dokumento pobiuidio
bei priezastiy, dél kuriy visai bylos kortelei LITEKO buvo
priskirtas nevie§umo poZymis (bylos visa medZiaga pripaZinta




papildomos pareigos jvertinti kiekvieng
naujai tokioje byloje gaunama dokumentg
numatymas yra netikslingas.

nevieSa ar nuspresta bylg nagrinéti uzdarame (nevieSame) teismo
posedyje), gali skirtis tokio proceso bylos proceso dalyvio ar teismo
dokumento nevieSumo apimtis — vienais atvejais jis gali biti
matomas bylos proceso dalyviams LITEKO Viedyjy elektroniniy
paslaugy posistemyje (portale e.teismas.lt) (toliau — EPP), kitais
atvejais — ne. Be to, gali skirtis byly proceso dalyviy ratas, kurie
galety matyti atskirus dokumentus. PaZzymeétina, kad LITEKO dél
savo technologiniy ypatumy tokiy skirtingy situacijy automatigkai
atskirti negali.

Atsizvelgiant | tai, LITEKO byly elektroninése kortelése,
turinCiose priskirta neviefumo poZymj, naujai jvesty duomeny
tinkama apsaugg galima uztikrinti tik LITEKO naudotojui rankiniu
biidu priskiriant nevie$umo poZymj. Sitilomu Apraso 14 punktu
sickiama uztikrinti, kad $ie veiksmai LITEKO naudotojy biity
atliekami.

Manome, jog Apraso 16 punkte turéty
biiti nurodytas ne Aprago 22, o 24 punktas,
nes bitent 3iame punkte yra i¥vardinti
LITEKO prieigg prie neviesy duomeny
turintys asmenys. Tas pats, miisy nuomone,
pasakytina ir apie Aprago 25 ir 26 punktus,
kuriuose atitinkamai turéty biti nurodyti
»24.11r 24.2%, . 24.3 ir 24.8¢ papunkdiai.

AtsiZvelgta.
Pakoreguoti Aprago 16, 25 ir 26 punktai.

10.

17 punkto antrajame sakinyje ZodZiai
»Kolegijos narys* turéty biiti atskirti. Be to,
svarstytinas nuostatos, jog i¥nagrinétose
bylose neviefumo poZymio panaikinimo
klausimas priskiriamas teismo pirmininko
kompetencijai, racionalumas. Manome, kad
kai bylg i$nagrinéjes teisejas dirba teisme,
klausima  dél  nevieSumo poZymio
panaikinimo lengviausia ir paprastiausia
biity i3spresti biitent jam kaip geriausiai

Zinandjiam aplinkybes, deél kuriy bylos

AtsiZvelgta,

Pakoreguotas 17 punkto antrasis sakinys.

Taip pat 17 punktas papildytas nuostata, kad ,,[...] [§nagrinétoje
byloje neviesumo poZymis gali blti panaikinamas byla
iSnagrinéjusio teiséjo ar teiséjy kolegijos nario sprendimu, o jei
byla i¥nagrinéjes teiséjas teisme nebedirba arba dél Kity
objektyviy prieZastiy tokio sprendimo priimti negali — teismo
pirmininko sprendimu®,

ApraSo 28 punktas pakoreguotas, nustatant, kad iSnagrinétoje
byloje individualig prieiga taip pat gali suteikti byla iSnagrinéjes




medZiaga pripaZinta nevie$a. Tuo tarpu
sprendimy ~ dél  neviefumo  poZymio
i8nagrinétose bylose panaikinimo priémima
priskyrus  teismy  (ypad didesniyjy)
pirmininky  kompetencijai, daug laiko
sgnaudy tekty patirti susipajstant su bylos
medZiaga. Manome, kad dél ty paciy
argumenty ir ApraSo 28 p. teisé suteikti
individualig prieigg prie neviesy duomeny
iSnagrinétose bylose taip pat turéty biiti
numatyta byl iSnagrinéjusiam teiséjui, jei
Sis dirba teisme (ir tik byla i¥nagrinéjusiam
teisejui nebedirbant, tai turéty daryti teismo
pirmininkas ar jo dirbti su neviedais
duomenimis jgaliotas asmuo).

teiséjas ar teiséjy kolegija, o teiséjui teisme nebedirbant — teismo
pirmininkas arba jo jgaliotas asmuo: '

»28. Individualig prieiga prie neviedy duomeny gali suteikti byla
nagringjantis ar ja i§nagrinéjes teis¢jas ar teisejy kolegijos narys.;
ejei-Jei teis¢jas byloje dar néra paskirtas, arba bylajau-iSnagrinéta
jei bylg iSnagrinéjes teiséjas teisme nebedirba — individualig
prieiga prie neviedy duomeny gali suteikti teismo pirmininkas
arba teismo darbuotojas, teismo pirmininko jgaliotas dirbti su
LITEKO neviesais duomenimis.*,

11.

Aprao 19 punkte numatyta, kad bylose,
kuriy medziaga ar jos dalis yra neviega,
skelbiamos nuasmenintos teismo procesiniy
sprendimy versijos, tadiau svarstytina, ar tai
apskritai yra tikslinga, o jei taip - kokia
apimtimi jas skelbti. Jei biity nuspresta, kad
nuasmenintos  procesiniy  sprendimy
versijos tokiose bylose neskelbiamos, %io
punkto reikéty atsisakyti.

Svarstytina.

Si nuostata buvo itraukta | Projekty atsiZvelgiant j Lietuvos
Auksgiausiojo Teismo 2015 m. birzelio 3 d. raste Nr. (1.12)-5T-338
iSreiksta pozicija, kad ,,visais atvejais - ir kai visa bylos medZiaga
nevieda, ir kai tik dalis jos neviesa - galbit reikéty parengti tokia
nuasmenintg galutinio teismo sprendimo (nutarties) versija, kurioje
visiSkai nelikty jokiy neviegintiny duomeny ir kuri galéty bei turéty
biiti talpinama LITEKO ir viefose duomeny bazése (net ir tais
atvejais, kai, pvz., pagal CPK nuostatas vielai skelbiama ftik
originalaus (nenuasmeninto) teismo sprendimo  jZanginé ir
rezoliucing dalys, o visas sprendimas nevieSinamas). Taip biity
uztikrinta informacijos apie teismy sprendimus (nutartis) sklaida ir
konkrediai - kasacinio teismo funkcija vienodinti bendrosios
kompetencijos teismy praktika®.

PaZymétina, kad del LITEKO technologiniy ypatumy jei biity
atsisakyta vieSai skelbiamy nuasmeninty procesiniy sprendimy
versijy, teismy praktikos ,,neviefose® bylose paieska biity gana
sudétinga ir matoma neviedy byly proceso dalyviams — EPP
naudotojams. Detalesni argumentai pateikiami derinimo pazymos




»Del teiséjy tarybos nutarimo ,,Dél teisejy tarybos 2015 m. lapkricio
27 d. nutarimo Nr. 13P-146-(7.1.2) ,.Dél teismy procesiniy
sprendimy bei teiséjy drausmeés bylose priimty sprendimy vieso
skelbimo tvarkos patvirtinimo* pakeitimo* projekto 1-2 punktuose.

12.

Neaiskumy kelia Aprago 21 punkto
formuluoté ,,gali bati“, Ar tai reiskia, kad
bylos medZiaga pripaZinus neviesa, ji vis
dar gali buti laikoma prieinama byloje
nedalyvaujantiems asmenims? Tuomet,
koks tikslas bylos, kurioje yra neviesy
duomeny, medZiagg pripaZinti neviesa ir
tuo paciu nuspresti, kad ji bus pricinama
byloje nedalyvaujantiems asmenims?

AtsiZvelgta,

Apraso 21 punktas pakoreguotas: ,,21. Duomenys, nurodyti 20
punkte, gali—bati laikomi neviedais byloje nedalyvaujantiems
asmenims, jskaitant neturindius LITEKO prieigos prie neviesy
duomeny teiséjus ir teismo darbuotojus. Jei byl nagrinéjantis
teiséjas ar teis¢jy kolegija nenusprendZia kitaip, $ie duomenys
laikomi nevieSais ir byloje dalyvaujantiems asmenims. ir{arba)

= a
- o O Cidl -, o

Papildomai atkreiptinas démesys, kad vykdant LITEKO
modernizavimo projekta buvo atlikta neviely duomeny tvarkymo
LITEKO poreikiy analizé, kurioje dalyvavo ir teismy atstovai.
Analizés metu buvo nustatyta, jog praktikoje gali biiti situacijy, kai
teismui nusprendus bylg nagrinéti uzdarame (nevieSame) teismo
poseédyje ir visai elektroninei bylos kortelei LITEKO priskyrus
nevieSumo poZymj, bylos proceso dalyviai gali susipazinti su
uZdarame (neviefame) teismo posedyje nagringjamos bylos
medZiaga, t.y., tokiu atveju bylos medZiaga néra neviesa to bylos
proceso dalyvio atZvilgiu. Taip pat svarstytina, ar proceso dalyvio
pateiktas nevieSas procesinis dokumentas laikytinas neviegu ir &
dokumentg pateikusio asmens atZvilgiu.

AtsiZvelgiant i visa tai, LITEKO planuojama jdiegti naujus
LITEKO funkcionalumus, kurie sudaryty galimybe LITEKO
naudotojui priskiriant nevie$umo poZymj papildomai nurodyti,
kuriems byloje dalyvaujantiems asmenims neviegais pazymeti
duomenys gali biiti prieinami EPP.

13.

Svarstytina, ar nebiity tikslinga ApraSo
24 p., kuriame i¥vardinami asmenys,
turintys  LITEKO prieiga prie neviedy
duomeny, numatyti, kad tokig prieigg gali
gauti ir teis¢jai, nagringjantys bylas, kuriose

NeatsiZvelgta.

LITEKO néra galimybiy automatigkai suteikti prieiga prie
neviesy duomeny teiséjams, nagrinéjantiems kitas tiesiogiai
nesusijusias (nesujungtas) bylas, kuriose kaltinami/nuteisti




kaltinami/nuteisti asmenys taip pat yra
nuteisti byloje, kurios medZiaga pripaZinta
nevieSa. Tiek nagringjant baudziamaja byla,
tieck sprendZiant lygtinio paleidimo
klausima, daZnai byloje nebiina ankstesniy
nuosprendziy, todél bylg nagringjantis
teis¢jas Siuos procesinius dokumentus gali
patikrinti LITEKO sistemoje, o tokios
galimybeés nesant, teks reikalauti byly, kas
didinty tiek laiko, tiek darbo ir finansines
sgnaudas.

asmenys taip pat yra nuteisti byloje, kurios medZiaga pripaZinta
neviesa.

Taip pat svarstytina, ar bty tikslinga visais atvejais suteikti
prieigg prie visy byloje esanéiy neviesy duomeny — pavyzdziui,
teiséjui, nagrinéjandiam kita baudZiamaja byla, kurioje kaltinamas
tas pats asmuo kaip ir nevieSoje byloje nuteistas asmuo.

PaZymétina, kad bylg nagrinéjancio teiséjo poreikis gauti
informacija apie byla, kurios medZiaga pripaZinta neviesa, galéty
biiti realizuojamas Aprago V skyriuje sitiloma nustatyti tvarka
suteikiant individualia prieigg prie nevieSy duomeny, arba sudarant
galimybe gauti nuosprendzio, priimto byloje, kurios medziaga
pripaZinta neviea, nuasmenintg versija.

Klaipédos
apygardos teismas
2017-03-07 rastas
Nr.11-118
(pateiktas per
TAIS)

14.

Del  Aprase  vartojamos  sgvokos
»neviesa byla®: siiilytina uztikrinti savoky
»neviesa byla“, , ,neviea bylos medziaga ir
»bylos medZiaga ar jos dalis yra nevie$a”
vienoda vartojima. Proceso istatymuose
apskritai néra jtvirtinta tokios savokos kaip
neviea byla. Misy nuomone, visuose
Teisejy tarybos leidziamuose teisés aktuose
vartotina jstatyme nurodyta savoka Siam
dalykui apibtdinti (taip, kaip nurodo CPK
10 str., 2d., BPK 91 str. 2 d., ANK 570 str.
5d.).

Atsizvelgta.

Projektu sitilomo ApraSo 2 punktas pakoreguotas: ,,[...] teismy
praktika tvarkant LITEKO su nevieSy nevieSa byly medZiaga
susijusius duomenis®,

Taip pat pakoreguotas 16 punktas: ,,16. [...] Teisés akty nustatyta
tvarka, viedai skelbiant informacija apie nevieSg byla, Kkurios
medZiaga ar jos dalis yra nevie$a (vieSoje tvarkarad¢iy ar viesoje
teismo sprendimy paieSkoje) neviesi duomenys néra atvaizduojami
— vietoje $iy duomeny pateikiama informacija, kad duomenys yra
neviesi.*“

Taip pat pakoreguotas ir pernumeruotas 24.7. papunktis: ,24-7.
24.10. Teismo darbuotojas, teismo pirmininko Byly paskirstymo
teis¢jams ir teisjy kolegijy sudarymo taisykliy aprado nustatyta
tvarka jgaliotas skirstyti nevieSas bylas, kuriose yra neviefy
duomeny;*.

15.

Del ApraSo 3.2. punkto: manytina, kad i
Sia sgvoka turéty bhti jtraukti ir teismo
priimami procesiniai dokumentai, kuriuose
yra nevie§y duomeny (ne tik proceso
dalyviy ar su byla susijusiy asmeny). Be
kita ko, tokiems teismo procesiniams

AtsiZvelgta.

Projektu sifilomo Apra3o 3.2. papunktis patikslintas: ,,3.2.
NevieSa bylos medZiaga — teismo byla sudarantys byles—precese
proeesiniai dokumentai, jskaitant ir teismo priimtus procesinius
dokumentus, kuriuose yra neviesy duomeny*.




dokumentams pagal Aprago 20.2. papunktj
suteikiamas nevieSumo poZymis LITEKO.

16.

Dél ApraSo 7 punkto: atkreiptinas
démesys, jog BPK 9 straipsnio 4 punktas
numato, kad nevie$ai byla gali bt
nagrinéjama remiantis tik teismo nutartimi.
Reikalavimo, jog teismo nutartis biity
raSytiné, néra.

Svarstytina.

Si nuostata buvo itraukta j Projekta atsizvelgiant | Lietuvos
AuksCiausiojo Teismo 2015 m. birzelio 3 d. radte Nr. (1.12)-5T-338
i8reiksty pozicija, kad ,,Tam, kad informacija apie bylos medziagos
vieSumo  apribojimus  biity lengvai prieinama skirtingiems
teismams, nagringjantiems ta pagia byla, taip pat kad ji biity ai¥kiai
pateikta, visy pirma turi biiti priimta radytiné teismo nutartis del
uzdaro teismo posédzio ar dél bylos medZiagos slaptumo, priesingu
atveju, t. y. jeigu priimama protokoliné nutartis, LITEKO sistemoje
Jinebiina patalpinta ir kitos instancijos teismai §io teismo sprendimo
nemato®.

Teiséjy tarybai nusprendus, kad bylos medZiaga arba jos dalis
gali bti pripaZjstama ne tik radytine nutartimi, Aprago 7 punktas
galety biiti pakoreguotas tokiu badu: ,,7. Visa bylos medZiaga arba
jos dalis neviesa gali biti pripaZjstama raSytine teismo nutartimi.
Teismo nutartyje nurodyta bylos medZiaga nevie$a laikoma nuo
tokios nutarties priémimo momento.*.

17.

Dél Aprafo 8 punkto: atkreiptinas
deémesys, kad uzdarg teismo . posédj
reglamentuoja CPK, tuo tarpu BPK ir ANK
nurodo neviedg teismo posédj. Sitlytina
vartoti abi sgvokas arba, paaidkinus, vartoti
vieng visiems tokio pobiidZio posédZiams
apibidinti.

AtsiZvelgta.

Projektu sitilomo Apraso 8 punktas pakoreguotas pakeitiant
»[--.] uZdarame teismo posédyje [...]I“1 »[...] uzdarame (nevieSame)
teismo posédyje [...]“. Analogiskai pakoreguotas ir Apraso 10
punktas.

18.

Del Apraso 16, 24-25 punkty: turety
buti nukreipiama j 24 punkt (nurodomas
22 p.).

AtsiZvelgta.
Pakoreguoti Apraso 16, 25 ir 26 punktai.

19.

Dél ApraSo 17 punkto: sidilytina iSpleésti
subjekty, galindiy spresti klausimg dél
nevieSumo poZymio LITEKO iSnagrinétoje
byloje panaikinimo, sara3a. Manome,
tikslinga nurodyti, jog tokj procesinj

AtsiZvelgta i dalies.

ApraSo 17 punktas papildytas nuostata, kad »[---] I8nagrinétoje
byloje nevieSumo poZymis gali biiti panaikinamas bylg
iSnagrinéjusio teis¢jo ar teiséjy kolegijos nario sprendimu, o jei
byla iSnagrinéjes teiséjas teisme nebedirba arba dél kity
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sprendimg, pirmiausia, turi teise priimti
teis¢jas, iSnagringjes Sig byla, jei jis
tebedirba tame teisme. Jo nesant — teismo
arba  skyriaus  pirmininkas, teismo
pirmininko pavaduotojas.

objektyviy prieZas¢iy tokio sprendimo priimti negali — teismo
pirmininko sprendimu®,

Siekiant uZtikrinti kuo aiskesne ir paprastesne tvarka, sifilytume
I Sig nuostaty teismo skyriaus pirmininko ir teismo pirmininko
pavaduotojo nejtraukti.

20.

D¢l ApraSo 21 punkto: sitlytina 3ia
taisykle jtvirtinti imperatyviai.

AtsiZzvelgta.

Aprado 21 punktas pakoreguotas: ,,21. Duomenys, nurodyti 20
punkte, gali—bati laikomi nevieSais byloje nedalyvaujantiems
asmenims, jskaitant neturingius LITEKO prieigos prie neviesy
duomeny teis¢jus ir teismo darbuotojus. Jei byla nagrinéjantis
teis¢jas ar teiséjy kolegija nenusprendzia kitaip, Sie duomenys
laikomi nevieSais ir byloje dalyvaujantiems asmenims. ir-(arba)

13

Papildomai pakoreguotas Aprago 11 punktas:
»11. [statymuose ir kituose teisés aktuose nustatytais atvejais visa
bylos medZiaga arba jos dalis gali-bati-laikoma neviea be atskiros
teismo nutarties: i 2 tesia—tad nuo jos
gavimo teisme momento..

21.

Dél ApraSo 24 punkto: sgrade pamirdti —
teismo pirmininko pavaduotojas, skyriaus
pirmininko pataréjas.

AtsiZvelgta.

ApraSo 24 punktas papildytas, jtraukti papildomi papunkgéiai:
»24.5. Teismo pirmininko pavaduotojas;*

»24.8. Teismo skyriaus pirmininko pataréjas;

24.9. Teismo skyriaus pirmininko padéjéjas;*

Atkreiptinas démesys, kad dél LITEKO technologiniy ypatumy,
teismo pirmininko padéjéjui ir teismo skyriaus pirmininko padéjéjui
automatiSkai suteikti prieigos prie LITEKO neviedy duomeny nebus
galimybés. Tai galés biti realizuota teismo LITEKO
administratoriui (informaciniy technologijy specialistui) iems
LITEKO naudotojams priskyrus papildoma role »1galiotas dirbti su
neviesa informacija. Si rolé taip pat turés biiti priskiriama ir Aprago

24.11 papunktyje numatytiems LITEKO naudotojams (,,teismo
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darbuotojas, teismo pirmininko jgaliotas dirbti su LITEKO
tvarkomnais nevie3ais duomenimis®).

Atsizvelgiant | tai, sitlytina apsvarstyti, ar tikslinga teismo
pirmininko padéjéja (24.7 papunktis) ir teismo skyriaus pirmininko
padéjejg (24.9 papunktis) isskirti atskirais Aprago papunkéiais.

22.

Dél ApraSo 28 punkto: siiilytina idplésti
subjekty, galin¢iy suteikti individualia
prieiga prie nevie§y duomeny isnagrinétoje
byloje, sarasa. Manome, tikslinga nurodyti,
Jjog tokj procesinj sprendima, pirmiausia,
turi teisg priimti teis¢jas, iSnagrinéjes Sia
byla, jei jis tebedirba tame teisme. Jo nesant
— teismo arba skyriaus pirmininkas, teismo
pirmininko pavaduotojas.

AtsiZvelgta i$ dalies.

ApraSo 28 punktas pakoreguotas, nustatant, kad i3nagrinétoje
byloje individualig prieiga taip pat gali suteikti byla i¥nagringjes
teiséjas ar teis¢jy kolegija, o teiséjui teisme nebedirbant — teismo
pirmininkas arba jo jgaliotas asmuo:

»28. Individualig prieiga prie neviedy duomeny gali suteikti byla
nagringjantis ar jg iSnagrinéjes teiséjas ar teiséjy kolegijos narys.;
e-jei-Jei teis¢jas byloje dar néra paskirtas, arba bylajau-iSnagrinéta
jei byla i¥nagrinéjes teiséjas teisme nebedirba — individualig
prieiga prie nevieSy duomeny gali suteikti teismo pirmininkas
arba teismo darbuotojas, teismo pirmininko igaliotas dirbti su
LITEKO nevie$ais duomenimis.*,

Siekiant uZtikrinti kuo ai¥kesne tvarka, taip pat atsizvelgiant j
LITEKO technologinius ypatumus, j 3ia nusotatg sitlytume teismo
skyriaus pirmininko ir teismo pirmininko pavaduotojo nejtraukti.

Vilniaus
apygardos teismas
2017-03-03 rastas
Nr. TR-176
(pateiktas per
TAIS)

23.

SusipaZing su Teiséjy tarybos nutarimo
»Del neviedy duomeny tvarkymo Lietuvos
teismy informacingje sistemoje tvarkos
apraso patvirtinimo® projektu Nr. 17-2111,
atkreipiame démesj, jog 16, 25, 26
punktuose tikétinai nurodyti netinkami
punktai. Pagal esm¢ 16 punkte turéty biiti
nurodytas ne 22, bet 24 punktas; 25 punkte
ne 22.1 ir 22.2, bet 24.1 ir 24.2 punktai: 26
punkte ne 22.3 - 22.8, bet 24.3 - 248
punktai.

AtsiZvelgta.
Pakoreguoti Aprao 16, 25 ir 26 punktai.

24,

Siulome apra3o 24 punkta papildyti dar
dviem papunkéiais - teismo skyriaus

pirmininko _patar¢jas, teismo skyriaus

Afsiivelgta.
Apra$o 24 punktas papildytas, jtraukti papildomi papunkéiai:
»24.5. Teismo pirmininko pavaduotojas;“
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pirmininko padéjéjas, kadangi Sias pareigas
einantys asmenys, kaip ir teismo pirmininko
pataréjas ir padéjéjas, atlieka tam tikras
funkcijas administravimo srityje, rengia
procesiniy dokumenty projektus, kai tam
tikro  procesinio klausimo sprendimas
priklauso  teismo skyriaus pirmininko
kompetencijai (teiséjo nusalinimo, byly
sujungimo ir kt.), '

Atitinkamai  keistysi 24  punkto
papunkéiy numeracija. Papildzius 24
punkta, reikty atitinkamai keisti 26 punkte
nurodytus papunké&ius.

»»24.8. Teismo skyriaus pirmininko pataréjas;
24.9. Teismo skyriaus pirmininko padéjéjas;*

Atitinkami pakoreguoti Apraso 26 punkte nurodyti papunkgéiai.

Atkreiptinas démesys, kad dé] LITEKO technologiniy ypatumuy,
teismo skyriaus pirmininko padéjéjui automatidkai suteikti prieigos
prie LITEKO neviesy duomeny nebus galimybés. Tai galés biiti
realizuota teismo LITEKO administratoriui (informaciniy
technologijy specialistui) teismo skyriaus pirmininko padéjéjui
LITEKO priskyrus papildoma role »lgaliotas dirbti su neviega
informacija®. Si rolé taip pat turés biti priskiriama ir Apraso 24.11
papunktyje numatytiems LITEKO naudotojams  (,,teismo
darbuotojas, teismo pirmininko jgaliotas dirbti su LITEKO
tvarkomais neviesais duomenimis®).

Atsizvelgiant | tai, siillytina apsvarstyti, ar tikslinga teismo
pirmininko padéjéja (24.7 papunktis) ir teismo skyriaus pirmininko
padejéja (24.9 papunktis) isskirti atskirais Apra3o papunkgiais.

Siauliy apygardos | 25. Manome, kad Tvarkos apraso (projekto AtsiZvelgta.
administracinis Nr. 17-2111) 26 punkte yra padaryta Pakoreguoti Apra3o 25 ir 26 punktai.
teismas raymo apsirikimo klaida, t.y. 26 punkte
2017-02-27 nurodomi Aprae nesantys papunkdiai
pastaba (pateikta "22.3-22.8". Manome, kad atsizvelgiant
per TAIS) akto turinj, 26 punkte turéty biiti nurodyti

24.3-24.8 papunk&iai. Taip pat manome,

kad 25 punkte turéty biiti nurodyti 24.1 -

24.2 papunkdiai.
Lietuvos Lietuvos  Auk3&iausiasis Teismas, -
Auki¢iausiasis atsakydamas j Jasy 2017 m. vasario 22 d.
Teismas rasta, pazymi, kad Jisy teikiamiems teises

2017-03-08 rastas
Nr. 1.22-5T-105

akty projektams pastaby neturi.




Projekto
lyginamasis variantas

TEISEJU TARYBA

NUTARIMAS
DEL TEISEJU TARYBOS 2015 M. RUGSEJO 25 D. NUTARIMO
NR. 13P-123-(7.1.2) ,,DEL BYLU PASKIRSTYMO TEISEJAMS IR
TEISEJU KOLEGIJY SUDARYMO TAISYKLIU APRASO

PATVIRTINIMO* PAKEITIMO
2017 m. d. Nr. 13P-  -(7.1.2)
Vilnius

Teiséjy tarybanutaria:

Pakeisti Byly paskirstymo teiséjams ir teiséjy kolegijy sudarymo taisykliy apra3a, patvirtintg
Teiséjy tarybos 2015 m. rugséjo 25 d. nutarimu Nr. 13P-123-(7.1.2) ,,.Dél byly paskirstymo teiséjams
ir teiséjy kolegijy sudarymo taisykliy apraso patvirtinimo®:

1. Papildyti 2 punktg 2.6. ir 2.7. papunké&iais:

»2.6. prioritetine tvarka skirstoma byla — tai byla, atitinkanti konkretaus teismo byly
skirstymo taisyklése nustatytus kriterijus, dél kuriy skirstomy byly eiléje Sios bylos paskyrimui
suteikiamas pirmumas kity byly atzvilgiu, i§skyrus teisme seniausiai gautg nepaskirstyta byla;

2.7. skubos tvarka skirstoma byla — tai byla, kurios skirstymas dél ypatingy, Apraso 11
punkte ar konkretaus teismo byly skirstymo taisyklése nustatyty aplinkybiy, atliekamas
neatsizvelgiant j Modulio sudaryta skirstomy byly eiliSkumg.“

2. Papildyti 3 punktg 3.6. papunk&iu:

»3.6. ,,prioritetiniy byly klasifikatorius“ — naudojantis $ia funkeija Modulyje paZzymimi
prioritetine tvarka skirstomy byly poZymiai (bylos tipas, instancija, bylos potipis, numerio
Sablonas, bylos kategorija, Salies procesinio dokumento, esan&io bylos pagrinda, tis-s, bylos
skirstymo grupé). Konkretaus teismo byly skirstymo taisyklése numatyta kam suteikta teisé i
LITEKO jvesti §iuos duomenis.*

3. Pakeisti 4 punktg ir jj i¥déstyti taip:

»4. Bylas naudojantis Moduliu skirsto teismy ar teismy skyriy pirmininkai, ar Jju jgalioti
asmenys (toliau — bylas skirstantis asmuo), i§skyrus atvejus, kai byla budingiam teiséjui paskiriama
automatiniu bidu. Visus su byly, kuriy medZiaga ar jos dalis yra neviesa, skirstymu susijusius
veiksmus atlieka teismy ar teismy skyriy pirmininkai, arba teismy darbuotojai, teismy
pirmininky jgalioti skirstyti bylas, kuriose yra nevieSy duomenuy.*

4. Pakeisti 5 punktg ir jj iSdéstyti taip:

»>. Skirstant bylas ar sudarant kolegijas atsiZvelgiama | teisejy specializacija (jei teisme ji yra
nustatyta), jstatymu jtvirtintus atskiry kategorijy byly i$nagrinéjimo terminus, prioritetine tvarka
skirstomas bylas, darbo kriivio tolygumg, byly sudétinguma, teiséjy kolegijy sudeéties rotacija,
nustatyta atsizvelgiant j tos pacios sudéties teiséjy kolegijos maksimalig veiklos trukme, artimiausia
galima teismo posédzio datg, jstatymuose numatytus draudimus teis€jui nagrinéti konkregia byla,
aplinkybes, sudaranéias teiséjy nusalinimo ar nusialinimo teisinj pagrinda, teiséjy dalyvavimo
atrankos kolegijoje, laikinojo nedarbingumo, atostogy, kvalifikacijos kélimo, komandiruotés ar kitus
atvejus, kai teis¢jas negali nagrinéti byly arba jo darbo kriivis turi biiti ma¥inamas.“

5. Papildyti 8 punktg 8.7. ir 8.8. papunk&iais:

,,8.7. prioritetine ar skubos tvarka skirstomas bylas;

8.8. konkretaus teismo byly skirstymo taisyklése numatytais atvejais ikiteisminio tyrimo
dokumento skirstymo metu gali buti priskiriamas poZymis, suteikiantis pirmumg teiséjui, jau
atlikusiam ikiteisminio tyrimo veiksmus tame padiame ikiteisminiame tyrime.“

6. Pakeisti 11 punkta ir jj i3deéstyti taip:

»11.Moduliu skirstomy byly eiliskumas nustatomas atsizvelgiant  elektroniniy byly korteliy



sukarimo laikg ir j tai, ar bylai suteiktas prioritetine tvarka skirstomos bylos poZymis. Nuo
Modulio sudaryto eiliSkumo gali biti nukrypstama, atsizvelgiant j jstatymuose jtvirtintus byly
i$nagringjimo terminus arba kai vienariides bylas (esant analogiSkai faktinei ir teisinei situacijai) yra
tikslinga skirti nagrinéti vienu metu ir (ar) tam tikriems teismo teis¢jams, taip pat kai konkretus
teis¢jas privalo nagrinéti byla proceso jstatymy numatytais pagrindais (pvz., nagrinéjant grupés
ieSkinio bylas) ir kitais biitinais atvejais, nurodytais teismo pirmininko jsakymu patvirtintose
konkretaus teismo byly skirstymo taisyklése. Nukrypstant nuo Modulio sudaryto eiliskumo visada
turi buti nurodomos tokio nukrypimo prieZastys ir teisiniai pagrindai. Tokiais atvejais byla paskiriama
nesinaudojant automatizuotu atrankos biidu, naudojantis poZymiu ,,privalo nagrinéti“.

9. Pakeisti 25 punktg ir jj i§déstyti taip:

»25.Tuo atveju, kai bylas teis¢jams skirstantis asmuo patvirtina bylos paskyrima teis€jui ar
teiséjy kolegijai, Modulis i$saugo 3iuos duomenis suformuodamas teis€jo ar teisgjy kolegijos
paskyrimo dokumentg — teiséjo skyrimo protokola arba teiséjy kolegijos skyrimo protokola, kuriame
nurodomi $ios bylos duomenys (bylos tipas, bylos numeris, teisminio proceso numeris, paskirtas
teis¢jas ar teiséjas praneiéjas, paskyrimo data ir laikas, byla paskyres asmuo, bylos skirstymo grupe,
teiséjy sgraso kriterijai (specializacija, pastovus uZimtumas, iSlyginamasis kriivis, pareigos, teiséjy
grupé (skyrius), atsitiktinis skaicius), pritaikyti koeficientai (ataskaitinio laikotarpio dieny skai&ius,
uZimtumo, specializacijos ir atsitiktinumo), kita reikminga informacija, ar §is dokumentas yra
sukurtas skubos tvarka ir ar byla teisgjui ar teiséjy kolegijai paskirta skubos ar prioritetine tvarka,
paskyrimo prioritetine tvarka prieZastys, bylos paskyrimo teis¢jui, pranedéjui ir (ar) teiséjy
kolegijai duomenys, taip pat i§sami teiséjo paskyrimo ar pakeitimo procediros isklotiné, kurioje
nurodomi visi konkretios bylos skyrimo metu nustatyti ir jvertinti kriterijai nurodyti naudojantis
Modulio funkcijomis arba poZymiais (pvz., ,,privalo nagrinéti®, ,,atmetimo prieZastys®).

Pirmininkas

Sekretorius



Projektas

TEISEJU TARYBA

NUTARIMAS
DEL TEISEJU TARYBOS 2015 M. RUGSEJO 25 D. NUTARIMO
NR. 13P-123-(7.1.2) ,,DEL BYLU PASKIRSTYMO TEISEJAMS IR
TEISEJY KOLEGIJU SUDARYMO TAISYKLIU APRASO

PATVIRTINIMO* PAKEITIMO
2017 m. d.Nr. 13P- (7.1.2)
Vilnius

Teis¢jytarybanutaria:

Pakeisti Byly paskirstymo teis¢jams ir teiséjy kolegijy sudarymo taisykliy aprasa, patvirtintg
Teiséjy tarybos 2015 m. rugséjo 25 d. nutarimu Nr. 13P-123+(7.1.2) ,,Dél byly paskirstymo teiséjams
ir teiséjy kolegijy sudarymo taisykliy aprao patvirtinimo®:

1. Papildyti 2 punktg 2.6. ir 2.7. papunkgiais:

,,2.6. prioritetine tvarka skirstoma byla — tai byla, atitinkanti konkretaus teismo byly skirstymo
taisyklése nustatytus kriterijus, del kuriy skirstomy byly eiléje Sios bylos paskyrimui suteikiamas
pirmumas kity byly atzvilgiu, i§skyrus teisme seniausiai gautg nepaskirstytg byla;

2.7. skubos tvarka skirstoma byla — tai byla, kurios skirstymas dél ypatingy, Apraso 11 punkte
ar konkretaus teismo byly skirstymo taisyklése nustatyty aplinkybiy, atlickamas neatsizvelgiant j
Modulio sudaryta skirstomy byly eiliskuma.«

2. Papildyti 3 punktg 3.6. papunk&iu:

»3.0. ,prioritetiniy byly klasifikatorius“ — naudojantis &ia funkcija Modulyje paZymimi
prioritetine tvarka skirstomy byly poZymiai (bylos tipas, instancija, bylos potipis, numerio ablonas,
bylos kategorija, 3alies procesinio dokumento, esan&io bylos pagrindu, tipas, bylos skirstymo grupe).
Konkretaus teismo byly skirstymo taisyklése numatyta kam suteikta teisé 1 LITEKO jvesti $iuos
duomenis.*

3. Pakeisti 4 punkt ir jj i3déstyti taip:

»4. Bylas naudojantis Moduliu skirsto teismy ar teismy skyriy pirmininkai, ar jy jgalioti
asmenys (toliau — bylas skirstantis asmuo), i§skyrus atvejus, kai byla budin&iam teiséjui paskiriama
automatiniu bidu. Visus su byly, kuriy medZiaga ar jos dalis yra nevieSa, skirstymu susijusius
veiksmus atlieka teismy ar teismy skyriy pirmininkai, arba teismy darbuotojai, teismy pirmininky
igalioti skirstyti bylas, kuriose yra neviesy duomeny.*

4. Pakeisti 5 punkta ir jj i¥déstyti taip:

»»3. Skirstant bylas ar sudarant kolegijas atsizvelgiama j teisé¢jy specializacija (jei teisme ji yra
nustatyta), jstatymu jtvirtintus atskiry kategorijy byly i3nagrinéjimo terminus, prioritetine tvarka
skirstomas bylas, darbo kriivio tolyguma, byly sudétinguma, teiséjy kolegijy sudéties rotacija,
nustatyta atsizvelgiant j tos pacios sudéties teiséjy kolegijos maksimalig veiklos trukme, artimiausig
galima teismo posédzio data, jstatymuose numatytus draudimus teiséjui nagrinéti konkretia byla,
aplinkybes, sudarandias teiséjy nusalinimo ar nusi$alinimo teisinj pagrinda, teiséjy dalyvavimo
atrankos kolegijoje, laikinojo nedarbingumo, atostogy, kvalifikacijos kélimo, komandiruoteés ar kitus
atvejus, kai teiséjas negali nagrinéti byly arba jo darbo kriivis turi biti ma¥inamas.

5. Papildyti 8 punktg 8.7. ir 8.8. papunkgiais:

»»8.7. prioritetine ar skubos tvarka skirstomas bylas;

8.8. konkretaus teismo byly skirstymo taisyklése numatytais atvejais ikiteisminio tyrimo
dokumento skirstymo metu gali biiti priskiriamas poZymis, suteikiantis pirmuma teiséjui, jau
atlikusiam ikiteisminio tyrimo veiksmus tame patiame ikiteisminiame tyrime.*

6. Pakeisti 11 punkty ir jj i¥déstyti taip:

»11.Moduliu skirstomy byly eilifkumas nustatomas atsizvelgiant i elektroniniy byly korteliy



sukiirimo laikg ir j tai, ar bylai suteiktas prioritetine tvarka skirstomos bylos poZymis. Nuo Modulio
sudaryto eiliskumo gali bati nukrypstama, atsiZvelgiant 1 [statymuose jtvirtintus byly i¥nagrinéjimo
terminus arba kai vienarides bylas (esant analogiskai faktinei ir teisinei situacijai) yra tikslinga skirti
nagrinéti vienu metu ir (ar) tam tikriems teismo teis¢jams, taip pat kai konkretus teiséjas privalo
nagrinéti byla proceso jstatymy numatytais pagrindais (pvz., nagringjant grupés ieskinio bylas) ir
kitais bitinais atvejais, nurodytais teismo pirmininko isakymu patvirtintose konkretaus teismo byly
skirstymo taisyklése. Nukrypstant nuo Modulio sudaryto eiliskumo visada turi biiti nurodomos tokio
nukrypimo prieZastys ir teisiniai pagrindai. Tokiais atvejais byla paskiriama nesinaudojant
automatizuotu atrankos biidu, naudojantis pozymiu ,,privalo nagrinéti“.

9. Pakeisti 25 punkta ir jj i3déstyti taip:

»25.Tuo atveju, kai bylas teiséjams skirstantis asmuo patvirtina bylos paskyrima teiséjui ar
teis¢jy kolegijai, Modulis i3saugo $iuos duomenis suformuodamas teiséjo ar teiséjy kolegijos
paskyrimo dokument — teiséjo skyrimo protokola arba teis¢jy kolegijos skyrimo protokola, kuriame
nurodomi Sios bylos duomenys (bylos tipas, bylos numeris, teisminio proceso numeris, paskirtas
teis¢jas ar teiséjas prane$éjas, paskyrimo data ir laikas, byla paskyres asmuo, bylos skirstymo grupé,
teiséjy saraSo kriterijai (specializacija, pastovus uZimtumas, iSlyginamasis kriivis, pareigos, teiséjy
grupé (skyrius), atsitiktinis skai¢ius), pritaikyti koeficientai (ataskaitinio laikotarpio dieny skai&ius,
uZimtumo, specializacijos ir atsitiktinumo), kita reikSminga informacija, ar §is dokumentas yra
sukurtas skubos tvarka ir ar byla teisjui ar teisejy kolegijai paskirta skubos ar prioritetine tvarka,
paskyrimo prioritetine tvarka prieZastys, bylos paskyrimo teiséjui, praneséjui ir (ar) teiséjy kolegijai
duomenys, taip pat i§sami teiséjo paskyrimo ar pakeitimo proceduros iSkloting, kurioje nurodomi visi
konkre€ios bylos skyrimo metu nustatyti ir jvertinti kriterijai nurodyti naudojantis Modulio
funkcijomis arba poZymiais (pvz., ,,privalo nagrinéti®, ,atmetimo priezastys®).

Pirmininkas

Sekretorius



DEL TEISEJU TARYBOS NUTARIMO
BYLU PASKIRSTYMO TEISEJ.

DERINIMO PAZYMA

PAKEITIMO“ PROJEKTO

2017 m. kovo 27 d.

»DEL TEISEJU TARYBOS 2015 M. RUGSEJO 25 D. NUTARIMO NR. 13P-123-(7.1.2) ,,DEL
AMS IR TEISEJU KOLEGLJY SUDARYMO TAISYKLIU APRASO PATVIRTINIMO®

Nr. (1.18)-E2-3152
(pateiktas per
TAIS)

Prioritetine tvarka skirstoma byla apibréZiama kaip byla, atitinkanti
konkretaus teismo byly skirstymo taisyklése nustatytus kriterijus, del
kuriy skirstomy byly eiléje ios bylos paskyrimui suteikiamas pirmumas
kity byly atzvilgiu, i¥skyrus seniausiai gautas bylas. I§ pateikto
prioritetine tvarka skirstomos bylos apibréZimo néra aisku, kokiy byly
atzvilgiu Sios bylos paskyrimui nebus suteiktas pirmumas skirstomy byly
eilgje, t. y. néra aidku, kokios bylos bus laikomos »Seniausiai gautomis
bylomis“. Pateiktame apibréZime néra nurodytas konkretus terminas,
kuriam pra¢jus nuo bylos gavimo teisme bylg biity galima laikyti
»Seniausiai gauta byla®, taip pat nenuro dyti kiti kriterijai, remiantis kuriais
bylos galéty biuti priskiriamos ,,seniausiai gauty byly* kategorijai.
Siekiant, kad Byly paskirstymo teis¢jams ir teiséjy kolegijy sudarymo
taisykliy aprae vartojamos savokos buty apibréZtos maksimaliai tiksliai,
sifilytina konkretizuoti pateikta prioritetine tvarka skirstomos bylos
apibréZima nurodant, kokios bylos bus laikomos ,seniausiai gautomis
bylomis*,

Pastabas pateikes | Nr. Pastabos ir pasialymai Pastaby ir pasiiilymy jvertinimas
teismas, :
duomenys apie

pastaby pateikimo

datg ir budg ‘
Kauno apygardos 1, Projekto 1 punkte numatyta papildyti Byly paskirstymo teis¢jams ir AtsiZvelgta.
teismas teiséjy kolegijy sudarymo taisykliy apraso 2 punkta 2.6. papunkgiu, Patikslintas Projektu siilomas
2017-03-07 rastas kuriame pateikiamas prioritetine tvarka skirstomos bylos apibréZimas. | prioritetine tvarka  skirstomos bylos

apibréZimas nurodant, kad iimtis daroma
teisme seniausiai gautai nepaskirstytai
bylai.

»2.6. prioritetine tvarka skirstoma byla
— tai byla, atitinkanti konkretaus teismo

byly skirstymo taisyklése nustatytus
kriterijus, dél kuriy skirstomy byly eilgje
Sios bylos paskyrimui suteikiamas

pirmumas kity byly atzvilgiu, i$skyrus

teisme seniausiai gautas—bydas gautg
nepaskirstytg byla;

Idiegus LITEKO pakeitimus tai biity

igyvendinta  tokiu budu: bylas
skirstan€iam asmeniui jprasta tvarka
skirstant  bylas  biity atvaizduojama

skirstomy byly eilé, kurios virSuje dvi
bylos turéty aktyvy mygtuka , Priskirti —




seniausiai gauta nepaskirta byla ir
seniausiai  gauta  prioritetine  tvarka
skirstoma byla. Tki LITEKO

modernizavimo pakeitimy tokiu atveju
skirstomy byly eilgje aktyvy mygtuka
»Priskirti turgjo tik senaiusiai gauta
nepaskirta byla.

Projekto 3 punkte numatyta pakeisti Byly paskirstymo teiséjams ir
teiséjy kolegijy sudarymo taisykliy apraSo 4 punkts papildant ji
nuostatomis dél nevie§y byly skirstymo. Atsizvelgiant | tai, kad
Nacionaliné teismy administracija tuo paCiu metu pateiké teismams
derinti ir Teiséjy tarybos nutarimo ,,Deél neviesy duomeny tvarkymo
Lietuvos teismy informacingje sistemoje tvarkos aprafo patvirtinimo®
projekta, kuriame reglamentuojami bylose esantiy neviedy duomeny
tvarkymo LITEKO pagrindiniai principai ir tvarka, néra aidku, ar 4 punkte
vartojama savoka ,,nevieSa byla“ yra pakankamai tiksli. Jei teises akto
projekto rengéjas neviesa byla laiko byla, kurioje yra medziagos,
pripaZintos neviesa, tikslumo délei turéty buti atsisakoma nevieSos bylos
sgvokos, tokias bylas apibiidinant kaip bylas, kurios dalis ar visa
medZiaga pripaZinta neviesa. PaZymétina, kad neviegos bylos sgvoka néra
vartojama procesiniuose teisés aktuose, todél sililytina &ios sgvokos
nevartoti ir Byly paskirstymo teis¢jams ir teis€jy kolegijy sudarymo
taisykliy aprage.

AtsiZvelgta,

Projekto 4 punktas pakoreguotas: ,.4.
[..] Visus su neviedy byly, kuriy
medZiaga ar jos dalis yra neviesa,
skirstymu susijusius veiksmus atlieka
teismy ar teismy skyriy pirmininkai, arba
teismy darbuotojai, teismy pirmininky
igalioti skirstyti nevieSas bylas, kuriose
yra nevieSy duomeny.“

5 Projekto punkte numatyta papildyti pirmiau paminéto apraso 8
punktg 8.7. papunké&iu, pagal kurj bylas skirstantis asmuo pries skirdamas
bylg i LITEKO jveda, perziiiri ir pakei&ia duomenis apie prioritetine ar
skubos tvarka skirstomas bylas. Pazymétina, kad Byly paskirstymo
teis¢jams ir teiséjy kolegijy sudarymo taisykliy aprade néra nurodyta,
kokios bylos skirstomos skubos tvarka. Ivertinus tai, kad apragas
papildomas ,,prioritetine tvarka skirstomos bylos*“ savoka, svarstytina, ar
nebiity tikslinga tuo padiu papildyti apra3g ir ,,skubos tvarka skirstomos
bylos* sgvoka, kuri anks&iau aprase nebuvo pateikta.

Atsizvelgta.

Projektas papildytas sgvoka ,,skubos
tvarka skirstoma byla®.

»2.7. skubos tvarka skirstoma byla —
tai byla, kurios skirstymas dél ypatingy,
ApraSo 11 punkte ar konkretaus teismo
byly skirstymo taisyklése nustatyty
aplinkybiy, atliekamas neatsizvelgiant i
Modulio sudarytg skirstomy  byly
eiliSkumg.*




Pateiktame derinti Projekte yra numatyta patikslinti Byly paskirstymo
teisejams ir teis¢jy kolegijy sudarymo taisykliy aprafo 11 punktg,
papildant jj nuostata dél prioritetine tvarka skirstomy byly. Numatyta, kad
Moduliu  skirstomy byly eilikumas nustatomas atsizvelgiant |
elektroniniy byly korteliy sukiirimo laikg ir j tai, ar bylai suteiktas
prioritetine tvarka skirstomos bylos pozymis. PaZymétina, kad del
minétame punkte vartojamos savokos »skirstomy byly eiliskumas®
nevienodo aiskinimo Kauno apygardos teismas 2017 m. sausio 13 d. rastu
Nr. (1.9.)-E2-509 ,,Dél teis¢jams apeliacine tvarka nagrinéti skiriamy
byly eiliskumo* kreipési | Teis¢jy taryba pradydamas i%aiskinti, ar
minétame apra¥%o 11 punkte vartojama savoka ,,skirstomy byly
eilikumas“ turéty biti aiskinama kaip nustatanti, kad tg patig dieng
teisme apeliacine tvarka gautose nagrinéti civilinése bylose teismo
posedZiy datos visais atvejais turi biiti vienodos nepriklausomai nuo
automatizuotu bidu jai nagrinéti atrinkto teis¢jo / teiséjo praneséjo ir jo
darbo grafiko. Iki iol atsakymas Kauno apygardos teisme negautas,
taciau, jvertinus tai, kad teismuose sgvoka »skirstomy byly eiliskumas®
suprantama nevienodai, siekiant uZtikrinti tinkamg Byly paskirstymo
teisejams ir teis¢jy kolegijy sudarymo taisykliy apraSo nuostaty
igyvendinimg, taip pat vieninga aprae vartojamy savoky sampratg
visuose teismuose, siillome tuo pagiu patikslinti apra%o 11 punkta ir toje
dalyje, kiek jis susijes su jame vartojama sgvoka ,,skirstomy byly
eiliSkumas“. Aprae turéty biiti konkrediai pasisakyta, kaip tiksliai turi
buti suprantama sgvoka ,,skirstomy byly eilikumas®.

Svarstytina.

ApraSo 11 punkto 1 sakinio paskirtis
yra apibrézti  kriterijus, | kuriuos
atsizvelgia LITEKO byly skirstymo
modulis, automatikai skirstant gautas
bylas teis¢jams. Likusi 11 punkto dalis
reglamentuoja kriterijus, kada gali buti
nukrypstama nuo Modulio automatiskai
sudaryto  skirstomy byly eiligkumo.
Pazymétina, kad Apra¥o 11 punktu
nebuvo siekiama reglamentuoti byly
nagringjimo eiliskumo, ar posédziy bylose
paskyrimo eili¥kumo. Tai patvirtina ir
Apra3o 1 punktas, kuriame nurodyta, kad
Aprasas reglamentuoja  kompiuterinés
programos naudojimg automatizuotai
sudarant teiséjy kolegijas bei skirstant
bylas teis¢jams ir teiséjy kolegijoms.

Administracija, atsizvelgdama |
bylos paskyrimo ir posédzio datos
nustatymo eiliSkumo svarbg ir klausimo
apimtj bei tai, kad Projekty paketu
siekiama reglamentuoti LITEKO
modernizacijos metu sukurty naujy
LITEKO funkcionalumy naudojima (t.y.
nevie§y duomeny tvarkyma, byly
skirstymg prioritetine tvarka, duomeny
teikimg  vieliesiems registrams per
integracines sasajas ir pan.), siilo §i
Kauno apygardos teismo iskeltg klausimg
spresti atskirai, prie§ tai surengus bendrg
apygardos teismy, Lietuvos apeliacinio
teismo ir Lietuvos Auk3iausiojo Teismo
atstovy pasitarima, kuriame biity galima |




iSgryninti svarbiausius teismy praktikoje
pasitaikan¢ius byly skirstymo ir posedzio
datos nustatymo aspektus.

Klaipédos
apygardos teismas
2017-03-07 rastas
Nr. 11-118
(pateiktas per
TAIS)

Del Projekto naujo 2.6. papunk&io: aiskumo délei sitilytina tikslinti
frazg ,.i8skyrus seniausiai gautas bylas* j »i8skyrus seniausiai gautas ir
nepaskirtas bylas“, nes toks terminas kaip ,,seniausiai gauta byla“
jokiuose Teis¢jy tarybos nutarimuose nevartojama, tad gali buti
skirstan¢iam bylas asmeniui neaigki. ‘

Atsizvelgta.
Patikslintas Projektu siilomas
prioritetine  tvarka skirstomos bylos

apibréZzimas nurodant, kad i§imtis daroma
teisme seniausiai gautai nepaskirstytai
bylai.

Idiegus LITEKO pakeitimus tai biity
igyvendinta tokiu biidu: bylas
skirstandiam asmeniui jprasta tvarka
skirstant  bylas biity atvaizduojama
skirstomy byly eil¢, kurios vir§uje dvi
bylos turéty aktyvy mygtuka ,,Priskirti® —
seniausiai gauta nepaskirta byla ir
seniausiai  gauta prioritetine  tvarka
skirstoma byla. Iki LITEKO
modernizavimo pakeitimy tokiu atveju
skirstomy byly eiléje aktyvy mygtuka
»Priskirti turgjo tik senaiusiai gauta
nepaskirta byla.

Del Projekto pakeisto 4 punkto: sifilytina uztikrinti sgvoky ,,neviesa
byla®, ,neviesa bylos medZiaga“ ir »bylos medZiaga ar jos dalis yra
neviesa” vienoda vartojimg. Proceso jstatymuose apskritai néra tokios
itvirtinta tokios savokos kaip nevieda byla. Miisy nuomone, visuose
Teis¢jy tarybos leidZiamuose teisés aktuose vartotina jstatyme nurodyta
savoka iam dalykui apibadinti (taip, kaip nurodo CPK 10 str.,.2.d.; BPK
9! str. 2 d., ANK 570 str. 5 d.).

AtsiZvelgta.

Projekto 4 punktas pakoreguotas: , 4.
[..] Visus su neviely byly, kuriy
medZiaga ar jos dalis yra neviea,
skirstymu susijusius veiksmus atlieka
teismy ar teismy skyriy pirmininkai, arba
teismy darbuotojai, teismy pirmininky
igalioti skirstyti neviesas bylas, kuriose
yra nevieSy duomeny.*

Vilniaus
apygardos teismas

SusipaZing su Teiséjy tarybos nutarimo ,,Dél Teiséjy tarybos 2015 m.
rugs¢jo 25 d. nutarimo Nr. 13P-123-(7.1.2) ,.Dél Byly paskirstymo

AtsiZvelgta i§ dalies.




2017-03-02
pastaba (pateikta
per TAIS)

teis¢jams ir teiséjy kolegijy sudarymo taisykliy -apraSo patvirtinimo*
pakeitimo® projektu Nr. 17-2113, atkreipiame demesj, jog projekto 1
punktas papildo apraso 2 punktg 2.6 papunk&iu, kuris apibrézia savokg
~prioritetine tvarka skirstoma byla“, projekto 5 punktas papildo aprago 8
punktg 8.7 papunkéiu, pagal kurj bylas skirstantis asmuo prie§ Modulio
pagalba skirdamas bylg j LITEKO jveda, perzidri ir pakeicia duomenis
apie prioritetine ar skubos tvarka skirstomas bylas.. Atitinkamai kituose
punktuose jvardijamos prioritetine ir skubos tvarka skirstomos bylos,
taiau apraSe néra sgvokos ,skubos tvarka skirstoma byla“ ir
nedetalizuota tokiy byly skyrimo tvarka.

Atsizvelgiant j tai, kad projekte apibréziama prioritetine tvarka skirstoma
byla, sitilome taip pat detalizuoti aprade vartoj amg sgvoka ,,skubos tvarka
skirstoma byla“. Toks detalizavimas reikalingas aigkiam i§ esmés dviejy
panasiy Modulio jrankiy taikymui. Pastebétina, kad projekte pateikta
sqvoka ,,prioritetine tvarka skirstoma byla® i§ esmés apibiidina ir skubos
tvarka skiriamg bylg.

Projektas papildytas sgvoka ,,skubos
tvarka skirstoma byla.

»2.7. skubos tvarka skirstoma byla —
tai byla, kurios skirstymas dél ypatingy,
ApraSo 11 punkte ar konkretaus teismo
byly skirstymo taisyklése nustatyty
aplinkybiy, atliekamas neatsizvelgiant j
Modulio sudaryta skirstomy byly
eiliSkumg.“

Skubos tvarka skirstomy byly skyrimo
tvarka papildomai nedetalizuojama, nes i
esmes ji apraSoma Aprafo 5, 11, 12
punktais bei Projektu siillomu 3.6 punktu.

Lietuvos
Auksc¢iausiasis
Teismas
2017-03-08 rastas
Nr. 1.22-5T-105

Prieny rajono
apylinkés teismas
2017-03-02 el.
laiSkas

Lietuvos AukStiausiasis Teismas, atsakydamas j Jasy 2017 m. vasario
22 d. radtg, pazymi, kad Jisy teikiamiems teisés akty projektams pastaby
neturi.

SusipaZing su teisés akto projektu ,,Dél Teiséjy tarybos 2015 m.
rugséjo 25 d. nutarimo Nr. 13P-123-(7.1.2) ,,Dél byly paskirstymo
teis¢jams ir teis¢jy kolegijy sudarymo taisykliy apraso patvirtinimo*
pakeitimo® pastaby ir atsiliepimy neturime.




Projekto
lyginamasis variantas

TEISEJU TARYBA

NUTARIMAS
DEL TEISEJU TARYBOS 2015 M. LAPKRICIO 27 D. NUTARIMO
NR. 13P-146-(7.1.2) ,,DEL TEISMU PROCESINIU SPRENDIMU BEI
TEISEJY DRAUSMES BYLOSE PRIIMTU SPRENDIMU VIESO
SKELBIMO TVARKOS PATVIRTINIMO% PAKEITIMO

2017 m. d.Nr. 13P- -(7.1.2)
Vilnius

Teiséjy tarybanutaria:

Pakeisti Teismy procesiniy sprendimy bei teiséjy drausmeés bylose priimty sprendimy vieso
skelbimo tvarka, patvirtintg Teiséjy tarybos 2015 m. lapkriGio 27 d. nutarimu Nr. 13P-146-(7.1.2)
»Del Teismy procesiniy sprendimy bei teiséjy drausmeés bylose priimty sprendimy vie3o skelbimo
tvarkos patvirtinimo* (toliau — Tvarka): :
1. PripaZinti netekusiu galios Tvarkos 5.5 papunktj.

2. Pakeisti Tvarkos 8 punkty ir jj i$déstyti taip:

»8. Tvarkos 5.1-5.45 papunkéiuose nurodyti teismy procesiniai sprendimai teiséjo arba
teismo pirmininko, pirmininko pavaduotojo ar pirmininko Igalioto asmens sprendimu, priimamu
pagal teismo vidaus teisés aktuose nustatyta tvarka, gali bati viedai skelbiami, jeigu biitina
‘uztikrinti visuomenés informavimg apie teisés aiskinimo ir taikymo praktika arba sprendimai yra

priimti su vie :

Suoju interesu susijusiose bylose.

a¥a L ¥a o o .
oo ytey VL v 0 Si=avisive Y

3. Papildyti Tvarkos 9 punkta 9.4 papunk&iu:

»9-4. Kiti duomenys, sudarantys bylos medziaga, teismo sprendimu ar jstatymais
pripaZinta nevieSa, iSskyrus teismo procesinio sprendimo argumentus, turincius reik¥meés
vienodai teisés aiSkinimo ir taikymo praktikai formuoti, jei juos palikus nebiity paZeisti
tikslai, dél kuriy bylos visa medZiaga (ar jos dalis) pripaZinta nevieSa.*

4. Papildyti Tvarka 15! punktu:

»15%. VieSai skelbtinas teismy procesiniy sprendimy, Kuriuose yra duomeny,
sudarantiy bylos medZiaga, teismo sprendimu ar jstatymais pripaZinta neviesa,
»luasmenintas“ versijas parengia, j LITEKO jsega ir Tvarkos 15 punkte nustatyta tvarka
paskelbia teismy pirmininky raStu jgaliotas (-i) teismo darbuotojas (-ai), kuriam (-iems)
Teiséjy tarybos nustatyta tvarka suteikta LITEKO prieiga prie nevieSy duomeny. Siame
punkte nustatyta tvarka parengta ,,nuasmeninta® sprendimo versija, prie§ ja jsegant j
LITEKO ir paskelbiant, suderinama su sprendima priémusiu teiséju.“

Pirmininkas

Sekretorius



Projektas

TEISEJU TARYBA

NUTARIMAS

DEL TEISEJU TARYBOS 2015 M. RUGSEJO 25 D. NUTARIMO
NR. 13P-126-(7.1.2) ,,DEL DUOMENU APIE TEISMU PROCESINIUS
SPRENDIMUS TEIKIMO VIESIESIEMS REGISTRAMS TVARKOS

PATVIRTINIMO“ PAKEITIMO
2017 m. d. Nr. 13P-  (7.1.2)
Vilnius

Teiséjy tarybanutaria:

1. Pakeisti Teiséjy tarybos 2015 m. rugséjo 25 d. nutarimg Nr. 13P-126-(7.1.2) ,,Dél duomeny
apie teismy procesinius sprendimus teikimo vieSiesiems registrams tvarkos patvirtinimo® ir jj
iSdéstyti taip:

»TEISEJU TARYBA

_ NUTARIMAS .
DEL DUOMENU APIE TEISMU PROCESINIUS SPRENDIMUS TEIKIMO VIESIESIEMS
REGISTRAMS IR INFORMACINEMS SISTEMOMS TVARKOS PATVIRTINIMO

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 120 straipsnio 17 punktu, Teiséjy
tarybanutaria:

1. Nustatyti, kad jstatymuose ir kituose teisés aktuose numatytais atvejais duomenis apie
isiteisejusius, taip pat skubiai vykdytinus teismy procesinius sprendimus (toliau — duomenys)
vieSiesiems registrams. .ir informacinéms sistemoms nustatytais..terminais teikia pirmosios
instancijos teismai, o jei byla perduota nagrinéti apeliacine ar kasacine tvarka, atitinkamai
apeliacinés instancijos teismai ar kasacinis teismas, i§skyrus kai kituose teisés aktuose nustatyta
kitaip.

2. Tais atvejais, kai yra sukurtos Lietuvos teismy informacinés sistemos (toliau — LITEKO) ir
vieSuyjy registry bei informaciniy sistemy integracinés sgsajos (toliau — LITEKO integracinés
s3sajos), §ios Tvarkos 1 punkte nurodytus duomenis teismai teikia per 8ias integracines sgsajas.

3. Sios Tvarkos 1 punkte nurodytus duomenis 2 punkte nurodytu atveju teismai teikia pagal
LITEKO valdytojo Nacionalinés teismy administracijos ir vieSujy registry bei informaciniy sistemy
valdytojy sudarytas sutartis.

4. Jei su vieSaisiais registrais ir informacinémis sistemomis néra sukurty LITEKO integraciniy
s3sajuy, Sios Tvarkos 1 punkte nurodytus duomenis teismai viesiesiems registrams ir informacinéms
sistemoms teikia pagal teismy ir vie3ujy registry bei informaciniy sistemy valdytojy sudarytas
duomeny teikimo sutartis ar Kitais teisés aktuose nustatytais bidais.*

2. Nustatyti, kad $is nutarimas jsigalioja 2017 m. balandio 1 d.

Pirmininkas

Sekretorius



DEL TEISEJU TARYBOS NUTARIMO ,,DEL TEISEJU TARYBOS 2015 M. LAPKRICIO 27 D. NUTARIMO NR.

DERINIMO PAZYMA

13P-146-(7.1.2)

»DEL TEISMU PROCESINIY SPRENDIMU BEI TEISEJU DRAUSMIES BYLOSE PRIIMTY SPRENDIMU VIESO SKELBIMO
TVARKOS PATVIRTINIMO“ PAKEITIMO*

PROJEKTO

2017 m. kovo 27 d.

Pastabas pateikes | Nr. Pastabos ir pasiilymai Pastaby ir pasiiilymy jvertinimas
teismas,
duomenys apie
pastaby pateikimo
data ir biida
Kauno apygardos L. Pagal $iuo metu galiojan¢ia Teismy procesiniy sprendimy bei Svarstytina.
teismas teiséjy drausmeés bylose prumtq sprendimy vie$o skelbimo Tvarkos  pakeitimo  projektas  buvo
2017-03-07 rastas tvarka (toliau - ir Tvarka) vieSai neskelbiami (ir jy viedai parengtas atsizvelgiant i Lietuvos

Nr. (1.18)-E2-3150

skelbtina ,,nuasmeninta“ versija nerengiama) jsiteis¢je teismy
procesiniai sprendimai, priimti bylose, i¥nagrinétose uZdaruose
teismo posédZiuose, taip pat bylose, kuriy visa medZiaga
pripaZinta nevieSa (Tvarkos 5.5 papunktis). Projekto 1 punkte
numatyta pripazinti netekusiu galios minéta Tvarkos 5.5
papunktj, todél pirmiau paminétose bylose priimti galutiniai
procesiniai sprendimai turés biiti skelbiami viefai. Kauno
apygardos teismo manymu, netikslinga keisti $iuo metu
galiojantia Teismy procesiniy sprendimy bei teiséjy drausmés
bylose priimty sprendimy vie3o skelbimo tvarka vien tuo tikslu,
kad bity uztikrintas informacijos apie priimtus teismo
sprendimus bylose, kurios iSnagrinétos uZdaruose teismo
posedziuose, taip pat bylose, kuriy visa medZiaga pripaZinta
nevieSa, prieinamumg. Pazymétina, kad numatomas patvirtinti
Neviedy duomeny tvarkymo Lietuvos teismy informacinéje
sistemoje tvarkos aprafas sudarys galimybes suinteresuotiems

Auk3¢iausiojo Teismo 2015 m. birZelio 3 d.
radte Nr. (1.12)-5T-338 idreikstg pozicija, kad
»Visais atvejais - ir kai visa bylos medZiaga
nevieSa, ir kai tik dalis jos neviefa - galbiit
reikety parengti tokia nuasmenintg galutinio
teismo sprendimo (nutarties) versija, kurioje
visiSkai nelikty jokiy neviesintiny duomeny ir
kuri galety bei turéty biti talpinama LITEKO
ir vieSose duomeny bazése (net ir tais atvejais,
kai, pvz.,, pagal CPK nuostatas viesai
skelbiama tik originalaus (nenuasmeninto)
teismo sprendimo jZanging ir rezoliuciné dalys,
o visas sprendimas nevieSinamas). Taip biity
uztikrinta informacijos apie teismy sprendimus
(nutartis) sklaida ir konkregiai - kasacinio




LITEKO informacinés sistemos naudotojams susipaZinti su
bylos medziaga kreipiantis dél individualios prieigos suteikimo,
o Siuo metu galiojanti Teismy procesiniy sprendimy bei teiséjy
drausmés bylose priimty sprendimy vie$o skelbimo tvarka
sudaro galimybes byla iSnagrinéjusiam teiséjui ar teis¢jy
kolegijai priimti sprendimg dél nurodytose bylose priimto
galutinio procesinio sprendimo vie¥o paskelbimo.

Atkreiptinas démesys, kad nevieSuose teismo posédZiuose
daZniausiai nagringjamos itin jautrios baudZiamosios bylos
(pavyzdZiui bylos dél nusikaltimy ir baudZiamyjy nusiZengimy
seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelie¢iamumui, bylos,
kuriose kaltinamieji ar nukentéje asmenys yra jaunesni kaip
astuoniolikos mety ir kitos bylos), sulaukiang&ios:ir nemaai
visuomengs informavimo priemoniy susidoméjimo jy baigtimi.
PaZymetina, kad Siose bylose esanti informacija, siekiant
panaikinti galimybes identifikuoti byloje dalyvaujanéius
asmenis, rengiant vieSai skelbtinas tokiose bylose priimty
procesiniy sprendimy ,,nuasmenintas” versijas turéty bati
nuasmeninama maksimaliai, nes, kaip rodo patirtis, net ir
menkiausia informacija (pavyzdZiui, byla nagrinéjes teismas ar
veikos padarymo vieta - vaiky globos namai), kuri i§ pirmo
Zvilgsnio gali pasirodyti netinkama identifikuoti proceso
dalyvius ar konkre¢ia nagrinéjamg byla, leid¥ia suinteresuotiems
asmenims (daZnai visuomenés informavimo priemoniy
atstovams) tokias bylas identifikuoti. Rengiant vie$ai skelbtinas
nuasmenintas procesiniy dokumenty versijas tokiose bylose ne
tik padidéty klaidos tikimybé (jvertinus viegai neskelbtiny
duomeny  kiekj), galinti negriztamai paZeisti byloje
dalyvaujanéiy asmeny teis¢ | privatumg, bet ir tuo padiu
padaugety atsakingy uZ viesai skelbtiny nuasmeninty procesiniy
dokumenty versijy parengima asmeny darbo kravis.
Atsizvelgiant | tai, sililytina nekeisti $iuo metu galiojan&ios
tvarkos ir pirmiau nurodytose bylose priimty galutiniy
procesiniy dokumenty nevieinti. Jei biity pritarta ¥iam

teismo  funkcija  vienodinti  bendrosios
kompetencijos teismy praktika®.

SprendZiant ~ dél  vie¥ai  skelbtiny
nuasmeninty procesiniy sprendimy

reikalingumo bylose, kuriy medZiaga ar jos
dalis, yra neviesa, taip pat svarbu jvertinti tai,
kad jdiegus LITEKO pakeitimus, byly,
kurioms bus priskirtas nevie$umo poZymis,
duomenys (jskaitant ir teismy procesinius
sprendimus), taps nebeprieinami tiesiogiai su
byla nesusijusiems LITEKO naudotojams —
taip pat ir bylos nenagrinéjantiems teis¢jams,
ju padéjéjams.

PaZymétina, kad teismy praktikos paieskai
individualios prieigos suteikimo mechanizmas
nebus patogus — praSymas suteikti individualia
prieigag dél LITEKO technologiniy ypatumy
galés bati teikiamas tik vienai konkregiai bylai,
be to, toks praSymas pagal Neviesy duomeny
tvarkos aprafo 27 ir 29 punktus (dél kuriy
pastaby i3 teismy nebuvo gauta) biity laikomas
bylos medZiagos dalimi ir jei byla nagringjantis
teis¢jas nenuspresty kitaip, ,,neviefos* bylos
proceso dalyviai turéty galéti susipaZinti su
8iuo praSymu ir jo iSnagrinéjimo rezultatu tiek
popierine forma, tiek elektroniniy rysiy
priemonémis (t.y., per LITEKO viedyjy
elektroniniy paslaugy posistemj — portala
e.teismas.lt (toliau - EPP)).

Taigi, jei bty atsisakyta viesai skelbiamy
nuasmeninty procesiniy sprendimy versijy,
teismy praktikos ,nevieSose* bylose paieska




pasililymui, netikslingi tampa ir kiti Projekte pateikti Teismy
procesiniy sprendimy bei teis¢jy drausmés bylose priimty
sprendimy vieso skelbimo tvarkos pakeitimai.

biity gana sudétinga ir matoma neviedy byly
proceso dalyviams - EPP naudotojams.
Papildomai atkreiptinas démesys, kad net ir
priemus  Projektu  siilomus  Tvarkos
pakeitimus, pagal Tvarkos 7 punkta likty
galimybé teis¢jo arba teismo pirmininko,
pirmininko pavaduotojo ar pirmininko jgalioto
asmens sprendimu vieSai neskelbti sprendimy,
jeigu paSalinus i$ jy visus vieai neskelbtinus
duomenis, tokiy sprendimy versijy viesas
paskelbimas nebeatitikty sprendimy vieso
skelbimo tikslo - informuoti visuomene apie
teiseés aiSkinimo ir taikymo praktika Lietuvos
Respublikos teismuose bei uZztikrinti teismy

veiklos vieSuma, skaidruma ir atviruma
visuomenei.

Taip pat svarstytinas variantas — LITEKO
ikelti parengtas nuasmenintas procesiniy

sprendimy versijas, kurios nebiity skelbiamos
vieSai, bet likty prieinamos LITEKO
naudotojams, kad $ie galéty susipazinti su
teismy praktika nevieSose bylose.

Tuo atveju, jei vis tik biity laikomasi pozicijos, kad bylose,
i8nagrinétose uZdaruose teismo posédZiuose, taip pat bylose,
kuriy visa medZiaga pripaZinta neviea, priimty procesiniy
sprendimy nuasmenintos versijos turéty biiti skelbiamos viesai,
sitilytina Siose bylose skelbti tik auktesnés instancijos teismy,
formuojaniy vienoda teismy praktika, priimtus galutinius
procesinius sprendimus. Sidilytina tik apeliacine ir kasacine
tvarka iSnagringjus bylg priimtus procesinius sprendimus, kaip
formuojama teismy praktika, skelbti vie3ai, sudarant galimybes
su Siose bylose priimtais sprendimais susipaZinti ne tik LITEKO
teismy sistemos naudotojams.

Svarstytina.

Idiegus numatomus LITEKO pakeitimus,
nuasmeninty procesiniy sprendimy vie$o
skelbimo funkcionalumas veikty ir bylose,
kurioms LITEKO yra priskirtas nevie$umo
pozymis. Tai yra, sistemoje ¥iuo metu néra
numatyta diegti ribojimy, neleidZianéiy vieai
skelbti nuasmeninty procesiniy sprendimy
~nevieSose“ bylose, taigi $iuo atveju viskas
priklausyty nuo Teiséjy tarybos nustatyto
reglamentavimo  ir LITEKO naudotojy
atliekamy veiksmy sistemoje.




Lietuvos 3 Lietuvos Aukstiausiasis Teismas, atsakydamas | Jasy 2017
Aukséiausiasis m. vasario 22 d. rasta, paZzymi, kad Jisy teikiamiems teisés akty
Teismas projektams pastaby neturi

2017-03-08 rastas
Nr. 1.22-5T-105




Projekto
lyginamasis variantas

TEISEJU TARYBA

NUTARIMAS
DEL TEISEJU TARYBOS 2015 M. RUGSEJO 25 D. NUTARIMO
NR. 13P-126~(7.1.2) ,,DEL DUOMENU APIE TEISMU PROCESINIUS
SPRENDIMUS TEIKIMO VIESIESIEMS REGISTRAMS TVARKOS

PATVIRTINIMO* PAKEITIMO
2017 m. d.Nr. 13P- (7.1.2)
Vilnius

Teiséjy tarybanutaria:

1. Pakeisti Teis¢jy tarybos 2015 m. rugséjo 25 d. nutarima Nr. 13P-126-(7.1.2) ,,Dél duomeny
apie teismy procesinius sprendimus teikimo viediesiems registrams tvarkos patvirtinimo® ir Ji
iSdéstyti taip:

»TEISEJU TARYBA

_ NUTARIMAS )
DEL DUOMENY APIE TEISMY PROCESINIUS SPRENDIMUS TEIKIMO VIESIESIEMS
REGISTRAMS IR INFORMACINEMS SISTEMOMS TVARKOS PATVIRTINIMO

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 120 straipsnio 17 punktu, Teiséjy
tarybanutaria:

1. Nustatyti, kad jstatymuose ir kituose teisés aktuose numatytais atvejais duomenis apie
Isiteis¢jusius, taip pat skubiai vykdytinus teismy procesinius sprendimus (toliau — duomenys)
vieSiesiems registrams ir informacinéms sistemoms nustatytais terminais teikia pirmosios
instancijos teismai, o jei byla perduota nagrinéti apeliacine ar kasacine tvarka, atitinkamai
apeliacinés instancijos teismai ar kasacinis teismas, i¥skyrus kai kituose teisés aktuose nustatyta
kitaip.

2. Tais atvejais, kai yra sukurtos Lietuvos teismy informacinés sistemos (toliau -
LITEKO) ir vieSyjy registry bei informaciniy sistemy integracinés sgsajos (toliau — LITEKO
integracinés sgsajos), Sios Tvarkes 1 punkte nurodytus duomenis teismai teikia per Sias
integracines sasajas.

3. Sios Tvarkos 1 punkte nurodytus duomenis 2 punkte nurodytu atveju teismai teikia
pagal LITEKO valdytojo Nacionalinés teismy administracijos ir vieSyjy registry bei
informaciniy sistemy valdytojy sudarytas sutartis.

4. Jei su vieSaisiais registrais ir informacinémis sistemomis néra sukurty LITEKO
integraciniy sgsajy, Sios Tvarkos 1 punkte nurodytus duomenis teismai vieSiesiems registrams
ir informacinéms sistemoms teikia pagal teismy ir vieSyjy registry bei informaciniy sistemy
valdytojy sudarytas duomeny teikimo sutartis ar kitais teisés aktuose nustatytais biidais.*

2. Nustatyti, kad $is nutarimas jsigalioja 2017 m. balandzio 1 d.

Pirmininkas

Sekretorius



Projektas

TEISEJU TARYBA

NUTARIMAS
DEL TEISEJU TARYBOS 2015 M. LAPKRICIO 27 D. NUTARIMO
NR. 13P-146-(7.1.2) ,DEL TEISMU PROCESINIU SPRENDIMU BEI
TEISEJY DRAUSMES BYLOSE PRIIMTU SPRENDIMU VIESO
SKELBIMO TVARKOS PATVIRTINIMO% PAKEITIMO

2017 m. d.Nr. 13P-  «(7.12)
Vilnius

Teiséjy tarybanutaria:

Pakeisti Teismy procesiniy sprendimy bei teiséjy drausmés bylose priimty sprendimy vie3o
skelbimo tvarka, patvirtintg Teiséjy tarybos 2015 m. lapkri&io 27 d. nutarimu Nr. 13P-146-(7.1.2)
»Deél Teismy procesiniy sprendimy bei teiséjy drausmeés bylose priimty sprendimy vieSo skelbimo
tvarkos patvirtinimo* (toliau — Tvarka):

1. PripaZinti netekusiu galios Tvarkos 5.5 papunktj.

2. Pakeisti Tvarkos 8 punkt ir jj i§déstyti taip:

»8. Tvarkos 5.1-5.4 papunk¢iuose nurodyti teismy procesiniai sprendimai teiséjo arba
teismo pirmininko, pirmininko pavaduotojo ar pirmininko jgalioto asmens sprendimu, priimamu
pagal teismo vidaus teisés aktuose nustatytg tvarka, gali bati viesai skelbiami, jeigu biitina
uztikrinti visuomenés informavimg apie teisés aidkinimo ir taikymo praktika arba sprendimai yra
priimti su vieSuoju interesu susijusiose bylose.“

3. Papildyti Tvarkos 9 punktg 9.4 papunk&iu:

»»9.4. kiti duomenys, sudarantys bylos medziaga, teismo sprendimu ar jstatymais pripaZintg
neviesa, iSskyrus teismo procesinio sprendimo argumentus, turin¢ius reik§meés vienodai teisés
aiSkinimo ir taikymo praktikai formuoti, jei juos palikus nebity paZeisti tikslai, dél kuriy bylos
visa medZiaga (ar jos dalis) pripaZinta neviesa.“

4. Papildyti Tvarka 15! punktu:

»151. Viesai skelbtinas teismy procesiniy sprendimy, kuriuose yra duomeny, sudaranéiy
bylos medZiagg, teismo sprendimu ar jstatymais pripaZinta neviesa, ,nuasmenintas“ versijas
parengia, j LITEKO jsega ir Tvarkos 15 punkte nustatyta tvarka paskelbia teismy pirmininky rastu
igaliotas (-i) teismo darbuotojas (-ai), kuriam (-iems) Teiséjy tarybos nustatyta tvarka suteikta
LITEKO prieiga prie neviedy duomeny. Siame punkte nustatyta tvarka parengta ,,nuasmeninta
sprendimo versija, pries ja jsegant j LITEKO ir paskelbiant, suderinama su sprendimg priémusiu
teiséju.”

Pirmininkas

Sekretorius
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LIETUVOS AUKSCIAUSIASIS TEISMAS

BiudZetiné istaiga, Gynéju g. 6, LT-01109 Vilnius, tel. (8~5) 261 0560, faks. (8~5) 261 6813, el. p. lat@teismas. It
Duomenys kaupiami ir saugomi Juridiniy-asmeny registre, kodas 188602032

Nacionalinei teismu administracijai 2015-06-O3Nr. (/. AL} I7 238

DEL POREIKIO PARENGTI CIVILINIJ BYLY, KURIU VISA AR DALIS MEDZIAGOS
YRA PRIPAZINTA NEVIESA, DOKUMENTU TVARKYMO LITEKO SISTEMOJE
APYRASA

Lietuvos AukS¢iausiajame Teisme daugéja civiliniy bylu, kuriy visa ar dalis medZiagos yra
pripaZinta nevieSa. Manome, kad LITEKO sistema neuZtikrina bylos medZiagos slaptumo, nes su
LITEKO duomenimis turi teis¢ susipaZinti pakankamai platus ratas asmeny, kurie i% tikryjy neturéty
turéti galimybés perZiiréti, kopijuoti ar kitaip tvarkyti nevieSinamus duomenis. Spresdami
klausimus dél tokiose bylose gaunamy ar teismo priimty dokumenty (kasaciniy skundy, atsiliepimy
i kasacinius skundus, teismo priimty nutar&iy-ir kt) talpinimo i teismy informacine sistema
LITEKO, siuntimo Salims ir pan., susiduriame su jvairaus pobudZio problemomis, kuriy visy
prieZastis yra ta, kad néra patvirtintos visiems teismams vieningos tvarkos, kaip elgtis su neviesu
byly dokumentais. Atsizvelgdami i tai, sitlome parengti byly, kuriy visa ar dalis medZiagos yra
pripaZinta nevieS8a, dokumenty tvarkymo LITEKO sistemoje apraSa, kuriuo galéty ir turéty
vadovautis visi teismai.

Pateikiame klausimus, su kuriais susidiréme tvarkydami kasaciniy byly dokumentus ir
kurie, musy nuomone, turéty buti, be kity, sureguliuoti pirmiau minétame dokumente:

1. Pagal CPK 9 straipsnio 1 dali motyvuota teismo nutartimi teismo posédis gali biiti
uZdaras — Zmogaus asmeninio ar Seiminio gyvenimo slaptumui apsaugoti, taip pat kai vieSai
nagrinéjama byla gali atskleisti valstybés, tarnybos, profesing ar komercing paslaptj arba kai teismas
imasi priemoniy Salims sutaikyti. CPK 10 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad priimdamas vie§ame
teismo posédyje éprendimq ar procesg uZbaigiancia nutarti, teismas turi teis¢ dalyvaujanciy byloje
asmeny praSymu ar savo iniciatyva motyvuota nutartimi nustatyti, kad bylos medZiaga ar jos dalis
yra neviesa, kai reikia apsaugoti Zmogaus asmens, jo privataus gyvenimo ir nuosavybés slaptuma,
informacijos apie Zmogaus sveikata konfidencialuma, taip pat jeigu yra pagrindas manyti, kad bus
atskleista valstybés, tarnybos, profesiné, komerciné ar kita istatymy saugoma paslaptis.

Taigi pagal istatyma gali buti du atvejai: 1) kai visa bylos medZiaga pripaZistama neviesa;
2) kai tik dalis medZiagos pripaZistama nevie$a. Sie atvejai turi skirtingas pasekmes, susijusias su
bylos dokumenty tvarkymu, todél jie turéty buti sureguliuoti atskirai.




Tam, kad informacija apie bylos medZiagos vieSumo apribojimus biity lengvai prieinama
skirtingiems teismams, nagrinéjantiems ta pacia byla, taip pat kad ji baty aigkiai pateikta, visy
pirma turi biiti priimta raSytiné teismo nutartis dél uzdaro teismo posédzio ar dél bylos medZiagos
slaptumo, priesingu atveju, t. y. jeigu priimama protokoliné nutartis, LITEKO sistemoje ji nebina
patalpinta ir kitos instancijos teismai $io teismo sprendimo nemato. Si radytiné nutartis turi bati
patalpinta LITEKO, taip pat prie bylos (ypac tais atvejais, kai visa bylos medZiaga pripaZinta
neviesa) proceso padaryta Zyma apie tai, kad jos medziaga (ar jos dalis) yra neviesa ar teismo
posédis buvo uZdaras. Pvz., kasaciniame teisme kyla problemy dél informacijos apie bylos
medziagos konfidencialumg prieinamumo kasacinio skundo priémimo stadijoje, nes gave kasacini
skundg bylos dar neturime ir tokia informacija galime matyti tik LITEKO si stemoje.

Kai neviesa yra tik bylos medziagos dalis, teismo nutartyje konkretiai turi biiti nurodyta,
kuri biitent bylos medziagos dalis yra neviesa.

Apibendrinant, labai svarbu radytinéje teismo nutartyje tiksliai identifikuoti, ar visa, ar tik
dalis (jei dalis — tai kokia konkregiai) bylos medZiagos yra neviesa, ir $ig informacija (teismo nutartj
ir Zymas LITEKO sistemoje) pateikti lengvai prieinamu bidu, kad atsidarius bylos kortele LITEKO
tai buti i karto matoma.

2. Be klausimy, susijusiy su nevieSos bylos medZiagos nustatymu ir iSvie§inimu, svarbu
sureglamentuoti, kaip turi biiti elgiamasi LITEKO sistemoje su bylos dokumentais tais atvejais, kai
visa bylos medZiaga nevieSa, ir tais atvejais, kai tik dalis bylos medZiagos yra nevie$a.

Kasaciniame teisme tvarkant neviesy byly dokumentus susidiiréme su tokio pobidzio
klausimais: :

1) kai visa bylos medZiaga neviea, tampa neaitku, ar LITEKO sistemoje apskritai gali biti
talpinami tokios bylos dokumentai, ar neturi biiti talpinami jokie dokumentai (nei $aliy, nei teismo),
tik galutinio teismo sprendimo (nutarties) iSradas, susidedantis i$ iZanginés ir rezoliucinés dalies
(i8skyrus jvaikinimo bylas, kuriose net rezoliuciné dalis vie¥ai neskelbiama — CPK 9 straipsnio 3
dalis); jeigu jokie dokumentai LITEKO netalpinami, ar turi biti i§saugoma galutinio teismo
sprendimo (nutarties) elektroniné versija ir kur ji turéty bt saugoma,

2) kai visa bylos medZiaga nevie$a — ar gali biiti dokumentai siunéiami alims per EPP, ar
turi biiti siunéiami tik paprastu pastu;

3) kai visa bylos medZiaga neviesa — kyla neaiskumas, kaip reikéty elgtis su elektroninémis
bylomis, t.y. ar apskritai tokia elektroniné byla bity galima nesiémus papildomy apsaugos
priemoniy, uZtikrinan¢iy, kad bylos dokumenty negaléty perZiliréti bet kuris teismo darbuotojas,
turintis prieiga prie LITEKO sistemos;

4) kai tik dalis bylos med¥iagos nevieda, reikéty reglamentuoti, kaip turi biiti sprendziamas
nevieSos informacijos konfidencialumo iSsaugojimo klausimas, t. y. ar turéty biti rengiamos viesai
skelbtinos teismo dokumenty (nutardiy, sprendimy) versijos su nuasmenintais neviedais
duomenimis, o nenuasmeninti (originaliis) dokumentai LITEKO netalpinami ir per EPP
nesiunéiami (siun¢iami 3alims pastu), ar turéty biti skirtingai tvarkomi dokumentai, kurivose yra
nevieSos informacijos (tokie netalpinami LITEKO ir nesiunéiami per EPP), ir dokumentai, kuriuose
tokios informacijos néra (tokie talpinami { LITEKO ir siundiami 3alims per EPP);




5) visais atvejais — ir kai visa bylos medZiaga neviesa, ir kai tik dalis jos nevie$a — galbut
reikéty parengti tokia nuasmeninta galutinio teismo sprendimo (nutarties) versija, kurioje visiskai
nelikty jokiy nevieSintiny duomeny ir kuri galéty bei turéty biti talpinama LITEKO ir vieSose
duomeny, bazeése (net ir tais atvejais, kai, pvz., pagal CPK nuostatas viesai skelbiama tik originalaus
(nenuasmeninto) teismo sprendimo jZanginé ir rezoliuciné dalys, o visas sprendimas neviesinamas).
Taip buty uZtikrinta informacijos apie teismy sprendimus (nutartis) sklaida ir konkre&iai — kasacinio
teismo funkecija vienodinti bendrosios kompetencijos teismy praktika;

6) sitlome apsvarstyti ir dar vieng galimybe — tais atvejais, kai visa bylos medZiaga yra
nevieSa, galbiit biity racionaliau tokios bylos kortele LITEKQ sistemoje papildomai apsaugoti, kad
ja galéty atsidaryti tik konkre&iai su ta byla dirbantys teismo darbuotojai, o visiems kitiems ji biity
neprieinama. Tafiau tokiu atveju siekiant uztikrinti informacijos apie priimta teismo sprendima
prieinamuma turéty biiti parengta ir LITEKO patalpinta teismo sprendimo maksimaliai nuasmeninta
versija, kuri turéty biiti pasiekiama visiems prieiga prie LITEKO sistemos turintiems asmenims.

Teismo pirmininkas % -y o NS Rimvydas Norkus

Originalas nebus siundiamas

Lina Navickyte, tel. (8-5) 2496231, el.p. Lnavickvte@lat It




